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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Zadani bylo splnéno. Prace se zabyva oborové relevantni tématem, zlepSenim zabezpeceni existujiciho software pro
hodnoceni Uloh z programovani, vytvoreného v rdmci BI-SP1/2 . Naro¢nost zadani odpovida pozadavkim kladenym na
bakalarskou praci. Text obsahuje popis problematiky spousténi ciziho kédu a virtualizace, srovnani pavodniho feseni s
novym, navrh reseni za vyufZiti virtualizace, vC. jeho integrace a testq.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 85 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Vyzdvihuji detailni analyzu, navrh a popis integrace. Za zvlastni zminku stoji i diff git repozitare s programovym kédem, ktery
jasné odlisuje zmény provedené v rdmci této prace ve vztahu k pdvodnimu dilu. Cita¢ni normy byly dodrZeny, literatura
obsahuje relevantni ¢lankovou i knizni tvorbu, pfipadné odkazy na webové zdroje. Ocenil bych detailnéjsi popis provadénych
testl. Odborné terminy jsou v textu nékdy uvedeny v anglickém originale (napf. “defense in depth”), jindy volné prelozeny
(napf. “persistentni setrvani”), resp. jsou uvedeny v obou jazycich (napf. “omezeni sluzby” a “denial of service”).

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

Na zakladé instalacniho manualu je bez vétsich problém( mozné SW dilo spustit lokalné. PriloZeny jsou i videa demonstrujici
funkcnost feseni. Repozitar obsahuje README a dokumentaci. Na kod byl aplikovan standardni Python linter, nechybi ani
staticka analyza kédu. Koéd jako takovy je téZze dobie zdokumentovan, v¢. docstrings. Kvalitu kodu a strukturu projektu
obecné povaZzuji za velmi dobrou.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

4. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)
jejich vyuzitelnost




Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované zndmé vysledky nebo pfinasejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Prace se zabyva aplikaci zndmych poznatkd na vylepeni SW, ktery je jiz uveden v produkénim provozu. Redeni je
koncipovano jako preventivni obrana. Z textu je zjevny dlraz na praktické vyuZiti, v¢. nasazeni podplrnych néstrojl pro
zvySeni bezpecnosti, nad ramec virtualizace, hlavniho tématu prace. V tomto ohledu nemam vyhrad.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,

3=priimérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnad aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostate¢nd samostatnost

C(Zglsj\ll(lgltgsré?s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Fe3eni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prace (5b).

Komentdr:

Honza bezesporu potvrdil schopnost samostatné tvirci prace. JelikoZ vsak toto hodnotici kritérium sestava ze dvou slozZek, je
treba podotknout, Ze projektovy management a dodrZovani terminG nebylo v ptipadé této prace zvladnuto Uplné idealné.
Byt jsem v roli konzultanta mél pouze omezenou moznost se k textu a SW feseni vyjadfFit, objektivné se nedomnivam, ze by
se tento faktor vyrazné promitl do kvality dila, proto celkové hodnoceni snizuji pouze mirné.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 85 (B)

gﬁféstgr;ttigzi(y ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pramérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spIlnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Splnéné zadani, drobnéjsi vyhrady k pisemné ¢asti. Vyborné zvladnutd prakticka ¢ast. Finalni hodnoceni je ovlivnéno
potfebou zapracovat na organizaci prace, technické dovednosti studenta hodnotim na vybornou. Praci doporucuiji k

obhajobé. Navrhuji hodnoceni B.

Podpis vedouciho prace:



