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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani prace rozsahem ukold odpovida bakaldfské urovni studia. Student ma navrhnout pohon a konstrukéni feseni toény
pro osobni automobily.

Zadani ponechava studentovi prostor pro vlastni kreativitu.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zavérecna prace splnuje cile v zadani.

Konstrukce otacéeciho zafizeni, zejména uloZeni cévového kola, kolejnice a krycich plechl k ramu by mohla byt vice
popsana a rozpracovana.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Nejdrive se student vénuje resersi jiz vyrabénych stroju jak z pohledu konstrukce tak pohond. Poté na zakladé rozméru
automobild voli rozméry tocny a zplisob pohonu. Navrhuje ram tocny a po optimalizaci konstrukce pomoci MKP pocitd

silové ucinky a navrhuje vhodnou pohonnou jednotku. Na konec provadi kontrolni vypocty pohonu.

Odborna uroven C - dobre

Posudte troveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student pfi vypracovani prace pouzil znalosti nabyté studiem a dale je rozsifil o postupy z podklad( vyrobct. Pfi navrhu a
kontrole rdmu toc¢ny student vyuzil MKP analyzu pro stanoveni rozméra profilt a desky.

Provedeni uchyceni konct profild do desky na otocném loZisku neni dobfe vyfeSené a v praci neni popsano, jak bude
uchycena horni deska k rdmu. Pfi MKP analyze jsou konce profild u stfedového loZiska vetknuty, to vSak neodpovida
pouZitému konstrukénimu feseni. PFi vypoctu zatiZeni plsobiciho na stfedové loZisko je pocitano, Ze loZisko nese celou
hmotnost to¢ny i automobilu a nebere se v potaz rozlozeni sily mezi stfedové loZisko a opérna kola, jak je popsano napfr.
v kapitole 3.2.2. ZatiZeni kostry ramu. Toto rozdéleni zatiZzeni neni pouZito ani pfi kontrole podpérnych kolecek. Zde je
pocitano s tim Ze se cela hmotnost tocny a automobilu rovhomérné rozlozi na vSech 18 kolecek. Ve skutecnosti se zatizeni
rozdéli na stfedové loZisko a jen ¢ast podpérnych kolecek nejblize k plsobici sile.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Kapitoly na sebe logicky navazuji a dostatecné popisuji problematiku. Prvni Ctvrtina se vénuje resersi zbytek pak praktické
Casti. V prdci jsou Spatné Cislovany stranky arabskymi Cisly uz od titulni stranky. Seznam pouzitych zkratek neni abecedné
sefazen. U nékterych veli¢in jsou napsany Spatné jednotky. Text obsahuje nékolik pravopisnych nedostatkl a preklepd.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl(i k reSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou spravné citovany a odpovidaji zaméreni prace. V textu se nikde neodkazuje na zdroje ¢. 14 a 15.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruc¢nosti apod.
VloZzte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

V Uvodu prace student popisuje konstrukce vyrobkid nékterych vyrobcl zabyvajicich se vyrobou automobilovych
tocen a pouZitelné zplsoby pohonu z nichZ jeden vybere. Pomoci MKP analyzy pak navrhne rozmér profild ramu a
tloustku vrchni desky. Poté zkontroluje Zivotnost loZisek, inosnost ozubeni a vykon elektromotoru pohonu.
Zvoleny postup fesSeni je spravny a ma logicky sled. Konstrukce ramu, uloZeni kolejnice a cévového kola a
pfipevnéni horni desky k ramu by mohlo byt vice popsdno, stejné tak uchyceni sttedového loziska a spodni desky
pojezdovych kol do betonu.

Otazky k obhajobé:

1. Je uloZeni konct profilll ramu do desky stfedového loZiska pomoci Sroubl M20 skrz jednu sténu
profilu 120x60x3 dostatec¢né tuhé? Jaké by bylo lepsi feseni?

2. Nebylo by lepsi pouzit ram sekce toc¢ny s vice profily (hustéji usporadané profily) a mensi
tloustkou plechu vrchni desky z hlediska hmotnosti, ceny a pevnosti? A proc¢?

3. Jak budou k sobé pfipevnény jednotlivé sekce rdmu tocny a jak k nim bude pfipevnéna kolejnice?

PredloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.

PfedloZenou zadvérecnou praci hodnotim klasifika¢nim stupném C - dobfre.

Datum: 18.8.2020 Podpis:
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