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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Uplna charakteristika piepliiovaného plynového motoru s vyplachovanou
predkomtirkou

Jméno autora: Bc. Ondrej Pavlicek

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta strojni (FS)

Katedra/ustav: Ustav automobild, spalovacich motor( a kolejovych vozidel

Oponent prace: Michal Takats

Pracovisté oponenta prace: Centrum vozidel udrzitelné mobility, FS CVUT v Praze

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Vlozte komentar. Prace se sofistikovanym simulac¢nim ndstrojem. Sestaveni souboru vstupnich veli¢in.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vlozte komentar. Model byl sestaven, odladén a spustén. Vysledky byly dosaZzeny, vypovidaci schopnost je diskutabilni

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Vlozte komentar. Postup podle zadani, bez vlastni invence

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Vlozte komentar. Cetné vécné chyby v popisné &asti. Nedostatecné zddvodnéni volby vstuptl pro simulaci

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné
Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Vlozte komentar. Hrubé stylistické nedostatky. Cast textu na mezi srozumitelnosti.

Vybér zdroju, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vlozte komentar. Ve vsech hodnocenych kritériich hrubé nedostatky

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentdr (nepovinné hodnoceni).
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prdce obsahuje v popisni ¢dsti velké mnoZstvi vécnych chyb, dezinformaci, formdlnich a stylistickych nedostatkd.
Nicméné zadaného vysledku bylo dosaZeno a pres spornou vypovidaci schopnost a neefektivni formdt prezentace
mohou vysledky simulaci prispét k rozsifeni znalosti k probirané problematice

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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