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1l. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERI

Zadani pridmérné narocné

Hodnoceni naroénosti zaddni zévéreéné prdce.

Zadani prace po studentovi vyZadovalo vypracovéni literdrni reder$e problematiky fluidace sypkych materiald, vybér a
popis materidl vhodnych k tvorbé vrstvy pfi spalovéni v bublinkové fluidni vrstvé, experimentalni a numerické stanoveni
prahové rychlosti fluidace a jejich vzajemné porovnani. Co do rozsahu a naroénosti prace zadani pIné odpovida
pozadavkim kladenym na studenty ¢tyfletého bakaléfského studia.

Splnéni zadani spinéno
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a

pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.
Zadani bylo splnéno bez vyhrad.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Feseni.

Student zpracoval literdrni reder3i problematiky fluidace a zafizeni s fluidni vrstvou a pro praktickou éast prace vybral tfi
druhy materidld, z toho dva v nékolika rozmérovych distribucich. Pro kazdy vzorek materialu experimentélné uril
prahovou rychlost fluidace ze zavislosti tlakové ztraty vrstvy na rychlosti proudéni a prahovou rychlost porovnal

s teoretickou vypoctem stanovenou hodnotou pro dany material. Experimentaini vysledky dvou vzork( byly dle autora
ovlivnény odsdvanim prachu z cyklonového odlucovace v pribéhu méfeni. Provedeny postup praci je v pofadku, aviak
v diskuzi vysledkl a zavéru prace chybi jakékoliv hodnoceni vhodnosti vybranych materil(i pro pouziti pfi spalovéni ve
fluidni vrstvé.

Odborna uroven C - dobie

Posudte droveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladii a
dat ziskanych z praxe.

PfedloZena prace splfiuje naroky kladené na zavéreéné prace &tyfletého bakaldfského programu. Student se
pravdépodobné sam musel seznamit se zpracovavanou problematikou z dostupnych zdrojt, nebot v rdmci svého
bakaldi'ského studia s ni pravdépodobné nepfisel do styku. Pfesto je prace na pomérné dobré trovni. Bohuzel, zminéna
absence hodnoceni vhodnosti jednotlivych materidld k redlné aplikaci sniZuje odborny pfinos prace.

Formalni a jazykova droven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivani formadlnich zapis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance je prace na dobré urovni bez vétsiho mnoiZstvi pravopisnych chyb a pfeklepi. Vlastni textova ¢ast
prace vietné tabulek a obrazkd éitd kolem 40 stran, coz odpovida obvyklému rozsahu bakala¥skych praci programu
Strojirenstvi. Prace ma prehlednou strukturu, pouze teoreticky vypoéet prahové rychlosti fluidace nema v rdmci prace

jasné zaclenéni, ve kterém by mohly byt shrnuty hodnoty veliéin pouZité pfi vypoctu.
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Vybér zdroji, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich matericli k FeSeni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pFevzaté prvky Fadné
odliSeny od vlastnich vysledki a tdvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tipIné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V préaci je odkazovéano celkem na 10 zdroju, z toho na 2 katalogové listy pouzitych materialii, co? je na bakalafskou praci
pomérné mélo. Informace prevzaté z literatury jsou v textu fadné odlieny a jejich pivod je dobfe patrny. A¢koliv je to
vyzadovdno, v bibliografii plné v souladu s citaénim stylem 1SO 690.

Dalsi komentafe a hodnoceni
VyjddFete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a

funkénosti technického nebo programového vytvoreného Feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvéreéné prdce pred komisi.

PfeloZena prace je na dobré trovni a odpovidd narokim obvykle kladenym na studenty &tyfletého bakalafského
studia. Zaddni student spinil bez vyhrad, po formalni strance je prace v pofadku, je pfehledné ¢lenénd. Pi
vypracovani mohlo byt pouZito vice zdroji a dislednéji by mél byt dodrzovan pozadovany citaéni styl. Hlavni
nedostatek préce v3ak spattuji v absenci jasného zavéru vyplyvajiciho z experimentti a teoretickych vypo&ti ve
smyslu zhodnoceni vhodnosti vybranych materiall pro pouiZiti pfi spalovani ve fluidni vrstvé.

PfedloZenou zévérecnou préci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
Studenta bych chtél poprosit o zodpovézeni nasledujicich otazek:

Jak byste vybiral materidl fluidni vrstvy pro spalovani rznych druh paliv — uhli, dfevni biomasu ve formé

pelet a ve formé 3tépky? Je moiné uréit, jaky materidl je vhodny pouze ze znalosti prahové rychlosti
fluidace?

Datum: 13.8.2020
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