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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Student dostal za tkol s vyuZitim dostupné literatury a zdrojd, Simuldtoru RS stroje a pomoci experimentu porovnat riizné
metody vyroby vicehrannych prvkid a viceosém soustruhu. Byla mu déna volnost, co se tyka metod srovnani, hodnoceni
atd. Nové byla préce s RS stroje, ktery je oviem dosti intuitivni.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno a metody byly porovnany. Jednim z Gkol( ovsem byl i navrh méreni a vyhodnoceni téles, ktera by
mohla byt dle navrZzeného postupu vyrobena a promérena. Tento Ukol neni dostatecné do hloubky zpracovan. Rovnéz
analyza moznych problému ci vlastnosti vyrobku je pomérné malo obsahla. Na druhou stranu je tfeba prihlédnout k tomu,
Ze se jedna o bak. Studium a tedy studenta s malou praktickou zkuSenosti.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priabézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval samostatné, konzultace byly ¢asté. Nékdy ovsem chybéla samostatnost ve vypracovani a nékdy jsem mél
i dojem, Ze chybi ochota se pustit do néceho slozitéjSiho ¢i nezndmého. Student reagoval na vétsSinu pripominek. Praci se
po konzultacich podafilo privést ke zdarnému cili.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student Cerpal znalosti z literatury, ktera je sice stroh4, ale presto se podklady najit daji. Nicméné teoreticka ¢ast neplsobi
pfilis propracované. Prakticka ¢ast, navrh a analyza metod jsou lepsi, je vidét, Ze student se této Casti vénoval a vyuZil zde
své schopnosti a poznatky. BohuZel v zavérecné €asti je opét ziskavani informaci a aplikace trosku horsi.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Formalné je prace na dobré urovni. V nékterych kapitolach napf. kap €. 6 a 10) by praci prospélo vétsi mnoZstvi
vysvétlujicich obrazkdl, popisy bohuZel nejsou zcela dostacujici. Praktictéjsi pro lepsi rozliseni metod by bylo dobré, kdyby
metody nebyly oznaceny jen Cislem (prvni, druha...), ale také napf. kédovym oznacenim os, které pouzivaji, aby bylo v praci
jasné, o jaké metodé se mluvi.

Prace obsahuje také nepresnosti a chyby. Napf. popisek obrazku na str. 13 — nejedna se obrazek umisténi nastroje, ale o
obrazek drzaku. Chyby jsou v malé mire preklepy, chyby ve slovech, nebo napf. prebytecna slova ve vétach (str. 31 pod
tabulkou) ¢i chyby vzniklé patrné prepisovanim vét do jinych tvard. Tyto chyby ale nejsou pfilis Casté.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci Zvolte polozku.

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student pracuje s mnozstvim zdroji. Nékteré se tykaji teorie, ale je zde také fada manualG k programovani RS stroje a
dalsi. VSechny zdroje jsou spravné citovany a odkazovany v textu.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlIni zru¢nosti apod.
Praci by zfejmé prospélo, kdyby bylo mozné dané téma dovézt do praktické realizace. Nicméné i tato realizace by
potifebovala dikladnou analyzu, kterou je mozné udélat i bez experimentalni ¢asti.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Predlozend prace je dobra a splnila zadani. Bohuzel jej splnila s vyhradami, které jsou uvedené v posudku. Student
vsak v dostatecné mifre ukazal schopnost pracovat samostatné na plnéni tkol(.

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 21.8.2020 Podpis: ing. Jan Tomicek, Ph.D.
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