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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

v.vs

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo spInéno v plném rozsahu

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup feSeni hodnotim jako vynikajici, nebot se student zamyslel u nad moZznostmi sniZzeni datové naro¢nosti CT scanu
formou nativniho formatu STL, popf. nad ¢asovou narocnosti méreni.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna stranka prace je na velmi vysoké drovni. Student v dvodu celkem prehledné seznamuje s problematikou
soufadnicového méreni. V nékterych pripadech ale nejsou uvedené informace zcela kompletni a nezasvéceny ¢tenar nemusi
zcela pochopit navaznosti jednotlivych bodl prace. Nékteré odborné informace v praci navic nejsou jednotné a ani spravné
napf. kalibrace snimaciho systému vs. ovérovani snimaci senzoriky. Spravné je ale kvalifikace snimaciho systému. Takovychto
pripadll je v praci bohuzel vice.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni Uroven prace je dobra. Z typografického hlediska bych studentovi vytkl spojky na konci radku. Dale se v nékterych
vétach objevuje Spatné poradi vétnych clen(, popf. chybéjici slova ve vétné stavbé. Z gramatického hlediska bych upozornil
na chybéjici ¢arky v nékterych souvétich. U nékterych slov chybéji i samotna pismena. Dale je Spatné pracovano s pojmem
méfici vs. méfici, atd. Nedostatk(ll je celkem hodné a proto se toto projevilo na hodnoceni. Prace je ale jinak psana celkem
Ctivym jazykem, kde je patrné, Ze autor problematice porozumél a umi své myslenkové pochody vhodné sepsat do
pochopitelného textu. Celkovy dojem ale srazi vySe popsané nedostatky.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidli k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Préci se zdroji hodnotim pozitivné. Vybér zdrojl je vhodny, veskera odborn4 literatura je odcitovana korektné a pocet zdroj
je vzhledem k rozsahu dostateény. Velmi oceriuji vyssiho podilu pouZitych cizojazyénych zdroja.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptum, experimentdlIni zruc¢nosti apod.

v oblasti soufadnicového méreni. Samotnou metodiku vyhodnoceni povazuji za spravnou a poskytuje pfehledné porovnani
jednotlivych metod méreni. Na zavér jsem trochu postradal autorovo doporuceni vhodné kombinace mérici technologie,
strategie méreni pfi zavadéni nového vyrobku a to v¢. zastupné varianty. | pfes popsané nedostatky hodnotim préci jako
vyuZitelnou v praxi.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Pti obhajobé prosim o zodpovézeni nasledujicich dotazu:

1. V prdci se zabyvate i vyhodnocenim ¢asové narocnosti méreni, kde uvadite celkem znacny ¢as méfeni na
CT stroji. Lze tento ¢as néjak zkratit?

2. V prdci popisujete kvalifikaci dotykového snimaciho systému. Co je cilem kvalifikace?

3. Jakou byste doporucil kombinaci parametr( technologie snimani bod(, strategie méreni a vyhodnoceni
bodU pfi zavadéni nového vyrobku do vyrobniho procesu v¢. zastupné technologie.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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