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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zévéreéné prdce.

VloZte komentar. Narocnéjsi je prace predevsim v sestaveni algoritmu pro vytvareni modelu MKP Sroubovité pruziny,
zejména v oblasti zavérnych zavitl a téZ s ohledem na potiebnou parametrizaci

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-1i zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VloZte komentar.Zadani je spInéno ve viech 4 bodech pokynt pro zpracovani

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

VloZte komentar. Postup Feseni je srozumitelny, metoda feseni (optimalizace, pevnostni analyza) je pro danou problematiku
vhodna.

Odborna droveri B - velmi dobre
Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

VloZte komentar. Student pouZil velké mnoZstvi podkladl z odborné literatury i potifebnych norem. Z hlediska odbornosti
jde o praci velmi dobré trovné. Kromé znalosti tykajicich se vypruZeni jde i o vytvoreni programu pro sestaveni modelu MKP
a provedeni pevnostnich vypoctl vcetné hodnoceni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobre

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zépis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

VloZte komentar. Prace obsahuje mnoZstvi chyb v interpunkci a nékolik chyb ve skloriovani, pfeklepy, drobné nedostatky ve
formétovani odstavcd.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k reSeni zévérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Vlozte komentar. Vybér pramenu je bohaty, nezjistil jsem poruseni citacni etiky atd.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni). Metoda feseni i zplsob zpracovani jsou dostatecné pro objasnéni problematiky,
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zavéry feseni jsou srozumitelné, doporucoval bych trochu podobnéjsi popis ziskani iselnych vysledkd vzhledem

k nedostatku odkaz(, které by vedly k moZnosti lepsi kontroly téchto vysledkd. V préci se objevuji ¢iselné hodnoty, jejichZ
ptvod neni vidy zcela hned patrny, nicméné je dohledatelny. Déle se zde vyskytuje nékolik nesrovnalosti ve vypoctenych
hodnotach, které vznikly patrné v disledku ¢asové tisné dané spolecenskou situaci béhem koronavirové krize. Pouzita
metoda feSeni je viak spravna. U Goodmanova diagramu by bylo tfeba specifikovat, jakému poctu cykli naméhani
odpovida. Sit koneénych prvki obsahuje na nékolika mistech u zavérnych zavitl vynechané prvky. Jde o mista, kde zfejmé jiz
nebylo mozZné pouZit vybrané typy prvk{ (Sestistény a osmistény).

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace je obsahld, srozumitelné popisuje pouzité postupy, celkové hodnoceni je ovlivnéno jistym nedostatkem
informaci (odkazu) pfi vycislovani vysledkl a nékteré dalsi zjisténé drobné nepresnosti.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobre.

Dotaz: Je vhodné pro numerickou simulaci pouziti kvadratickych prvka, které by Iépe postihovaly kruhovy tvar
prifezu dratu pruziny i povrch Sroubovité pruZiny? Jedna se i o hledisko kvality feseni kontakt( (mezi zavity,
s podlozkami) a tvorbu sité.
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