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Il. HODNOCENT JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naro¢néjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani je dle mého nazoru narocnéjsi pro svou komplexnost, kdy prace vyzaduje propojeni studiem ziskanych znalosti a
zkusenosti s redlnym experimentem.

Splnéni zadani spinéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Student ve své praci zmapoval velké mnozstvi vrtakl ze slinutych karbid(. Zaroven tyto poznatky konfrontoval s
teoretickymi doporuéenimi z odborné literatury. Pfi ovéfeni navrzené geometrie vrtaku bych ocenil hlubsi zamysleni nad
vhodnosti ovéfované geometrie. V hodnoceni experimentu navrhuje student pfeostifeni geometrie, avsak jiz neuvadi, co by

na geometrii ze svého pohledu ménil.

Zvoleny postup feSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody resent.

Velice ocefuji snahu o vytvofeni uceleného pohledu na feSenou problematiku. Student vhodné vychazel z teorie obréabéni
pki popisu geometrii vrtakd, kterou doplnil o resersi na trhu nabizenych néstrojt. Nasledny experiment byl do zna¢né miry
ovlivnén dostupnymi zdroji, kdy se podatilo zajistit k vrtacim zkouskdm pouze omezené mnoistvi obrabéného materialu a
vrtacich nastroju.

Odborna uroveri A -vyborné

Posud'te troveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Z mého pohledu je zdvéreéna prace dikazem, ze student je schopen aplikovat studiem ziskané znalosti a informace z
odborné literatury do praxe.

Formailni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpisu obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Hlavni vyhradu mam k élenéni prace, kdy student v obecné ¢asti uvadi velké mnoistvi faktl, které s feSenou tématikou
souviseji okrajové. Tyto fakta odvadi ¢tenafovu pozornost a praci jako takové spise Skodi.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidld k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramenu. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
viastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student volil vhodnou odbornou literaturu pfednich éeskych odbornikt. Nepouzival viak pFimé citace a vétsinu zdroju
parafrézoval, coZ nevidim jako problém. Snizené hodnoceni jsem volil, nebot v kapitole 6.2 Méreni drsnosti vrtakl se
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I odkazuje na praci zavadéjicim zpUsobem. Zde by si autor zaslouzil vyraznéjsi zminku.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zévéreéné prdce, napt. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Student pies omezené zdroje briskné vyFesil potiZe, které se objevily v pribéhu experimentd. Velice ocenuji, kolik dat byl
schopen z experimentu ziskat a pfedevsim, jak ucelené ziskana data propojil v relevantni informaci.

1ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Na préci nejvice ocefuji propojeni informaci z odborné literatury s praktickou experimentalni ¢asti a schopnost
studenta se v priilb&hu experimentu pruzné vyrovnat s neCekanymi udalostmi. Student sice obcas ¢tenare odvadi
zajimavymi fakty od Fesené problematiky, ale tento nesvar se objevuje napfi¢ diplomovymi pracemi. V pfipadé
pana Zelinky se navic tento nesvar neobjevuje v takové mite, aby znehodnotil vynikajici vykon ve vyhodnoceni dat
z experimentu.

Otazky k obhajobé:

1) V praci je uveden pojem vrtani nacisto. Co si pod timto pojmem predstavujete?

2) Setkal jste se béhem reser3ni ¢innosti s vyrobcem, ktery by vyrabél monolitni cermetové vrtaky?
3) V zavéru navrhujete zhodnotit jiny zplsob ostfeni vrtakd. Jaky vybrus a geometrii byste pouZzil?

Piedlozenou zavéreénou praci hodnotim klasifikatnim stupném A - vyborné.

Datum: 22.8.2020 Podpis: (/lv/'\/\&._——-—'/"'
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