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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Cilem diplomové prace bylo navrhnout automatickou linku pro kontrolu kvality keramickych kominovych vlioZek s ohledem
na implementaci konceptu priimyslu 4.0 ve vyrobnim podniku. Splnéni zadani diplomové prace vyZaduje rozsahlejsi
teoretické znalosti a Siroky prehled o problematice kontroly kvality keramickych vyrobk, automatizace a pramyslu 4.0.
Tuto praci hodnotim jako naroc¢néjsi s ohledem na nutnost komplexniho feseni navrhu v SirSich souvislostech.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani diplomové prace bylo spInéno.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace D - uspokojivé

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student nebyl béhem feseni diplomové prace aktivni. Dohodnuté terminy byly dodrZzovany, ovSsem pfipravenost studenta
na konzultace byla velice Spatna. Pripominky a ndaméty na Upravu a doplnéni prace vedouciho byly ¢asto ignorovany a po
opétovné pozadavku na doplnéni byly do prace zapracovany pouze v minimalnim rozsahu. Celkovy pfistup studenta ke
zpracovani diplomové prace byl vagni.

Odborna droven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Teoretické znalosti jsou prostrednictvi reSerse uvedeny v Uvodni ¢asti prace, kde autor popisuje jak problematiku prdmyslu
4.0, tak problematiku priimyslové automatizace a keramicky primysl. Resersni ¢ast prace vychazi ze velice Sirokého
portfolia literatury. Jednotlivé kapitoly a podkapitoly jsou kompilatem citovaného textu, ktery na sebe v radé pfipad
nenavazuje a jeho vyznam pro diplomovou praci neni jasny. Nékteré podkapitoly reSersni ¢asti prace, jako napfiklad 4.3.3,
4.3.4,5.1.1,5.1.2,5.2.4 jsou spiSe vyplnové a nemaji Zadny prakticky vyznam pro feseni diplomové prace. V reSersni ¢asti
prace postradam jasnou propojenost uvedenych informaci s praktickou ¢asti prace. Dle zadani se autor ve své prdci vénuje
analyze soucasného stavu kontroly kvality keramickych kominovych vlozek v konkrétnim vyrobnim podniku. Na zakladé
provedené analyzy a stanoveni nedostatkd soucasného stavu autor v kapitole 8.2.1. velice stroze, bez potfebnych detail(,
uvadi navrhy novych technologii pro kontrolu kvality. Zde postraddm uvedeni zdkladnich princip kontroly, kinematiky
jednotlivych zafizeni, ale i systému sbéru a vyhodnoceni dat. V kapitole 8.3 autor uvadi navrhy dvou variant
automatizované linky pro kontrolu kvality kominovych vloZek. Prvni ndvrh je zaloZen na automatizaci vlastniho procesu
kontroly, kde jsou manipulacni ¢innosti vykonavany prostrednictvim operatord. Druha varianta je zaloZena na principu
zcela automatické linky pro kontrolu kvality, kde je pro manipulaci vyuzito prlimyslovych robotd. V zavéru prace je
provedeno technicko-ekonomického zhodnoceni pro vybér nejvhodnéjsi varianty, které je zaloZzeno na splnéni
stanovenych omezujicich podminek (viz kapitola 8.1). V hodnoceni navrzenych variant, kapitola 8.6, postradam podlozeni
informaci o dosazeni stanovenych omezujicich podminek, zejména pak dodrzeni pozadovaného taktu 5 vtefin. Jako
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nedostatek v praci vidim ne zcela precizni navrh implementace konceptu priimyslu 4.0 do konkrétniho vyrobniho podniku.
Z odborného hlediska hodnotim zvolené metody a pfistupy jako vhodné.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
PredloZena diplomova prace je zpracovana na dostatecné jazykové a formalni Urovni. Autor v praci kombinuje rdizné styly
odrazek a zarovnani textu. V praci jsou pouZity nepresné vyrazy, jako napfiklad na str. 68 uveden pecni krouzek, jedna se o
podkladni krouzek. V praci se vyskytuji drobné preklepy a stylistické chyby. Po grafické strance je prace zpracovana

v dobrém standardu. Rozsah zavérecné prace je vyhovuijici.

Vybér zdrojh, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavani a vyuZivani studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor vychdzi z dostupné literatury. Vzhledem k tomu, Ze se jednd o spiSe praktikou praci, hodnotim mnoZstvi pouzité
literatury jako nadprimérné. Prevzaté prvky nejsou zcela spravné citovany, naptiklad vzorce (strana 62) nejsou citovany
dle cita¢ni normy. V praci nejsou zcela zfetelné odliseny prevzaté prvky od vlastni autorské prace.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkt, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Hlavni vysledky dosazené v predloZené diplomové praci maji vysoky potencial uplatnitelnosti a realizace ve vyrobnim
podniku.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

V rdmci vypracovani diplomové prace student splnil pozadavky uvedené v zadani. BEhem semestru student nebyl
aktivni, nereagoval na pfipominky naméty vedouciho prace. Aktivita pfi pInéni pozadavk( byla minimalni a prace
byla vykonavdna narazové. Celkovy pfistup studenta ke zpracovani diplomové prace byl vagni a tomu odpovida i
zpracovani této diplomové, které nema potfebnou hloubku.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 21.8.2020 Podpis: 7
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