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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi
Hodnocenindrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Zadani je naro¢néjsi zvlasté v oblasti mnoZstvi pozadované technické dokumentace. Zaroven student musel zvldadnout Fadu
vypactl z riznych oblasti véetné metody MKP,

Splnéni zadani : splnéno

Posudte, zda pfedloZend zdvéreénad prace splfiuje zaddni. V komentdri piipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Zadanim této prace byl ndvrh konstrukce zkusebniho zafizeni pro sériové zkousenfi kolejovych prevodovek. Studen svoji
praci zakontil konkrétni vyrobni dokumentaci pro toto zku$ebni zafizeni a navic v dobé ukonceni této prace bylo jiZ zafizen{
vyrobeno. Tedy zadani bylo spinéno bezezbytku.

Zvoleny postup Feseni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody fesent,

Student po provedeni obecné reserse pfistoupil k jednotlivym moznostem néavrhu zku$ebniho zafizent. Jednotlivé navrhy
podpofil konkrétnimi vypocty a nasledné zpracoval pozadovanou dokumentaci. Ke zvolenému postupu nemam
pripominky.

Odborna trove# A - vyborné
Posudte troveri odbornosti zavéreéné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Odbornost prace je na velmi dobré drovni. Jak co se tyka pochopeni problematiky zkouseni kolejovych pfevodovek tak
z pohledu naroénosti provedenych vypoétl a kvality dokumentace.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouzivdni formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace ma spravnou strukturu a po formalni strance k ni nemam pfipominky.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidlii k Feseni zavéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky Fadné
odliSeny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

PouZité zdroje a citace jsou v préaci spravné uvedeny a zapracovany. Moje pfipominka miff pouze k provedeni rederse, kde
se z mého pohledu dalo pracovat s vice zdroji a reSer$i hloubéji zpracovat hlavné z pohledu pouZitych komponent (prvk()
pti konstrukénim zpracovanim zkusebniho zafizeni.
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Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkii zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
VloZte komentdr (nepovinné hodnoceni).

1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uved'te pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pied komisi,

Student se sprdvné zorientoval v dané problematice. Navrhy fegeni podpofil spravnymi vypoéty a ndsledné
zpracoval kvalitni vyrobni dokumentaci, kterd byla jiz v praxi ovéfena.

Otazky k obhajobé:

V kap. 3.5 je zminéna problematika zkougeni loZisek v nezatifeném stavu. Proc€ je pro loZiska problematicky béh
Vv nezatizeném stavu? Jak se loZisko mGZe pogkodit?

PfedloZenou zévérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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