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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.
Zadani prace reflektuje souc¢asné potreby a vyvoj spole¢nosti resici ekologickou a ekonomickou osobni prepravu.

Splnéni zadani spInéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil vSechny body v zadani na néj kladené, avsak povaZzuji tuto praci za minimalistickou. V teoretické roviné mohl
svoji praci obohatit daleko vice, naptiklad rozebrat ekonomické aspekty podrobnéji a neomezovat se pouze na dotacni
politiku. V praktické ¢asti student vychazi ¢asto ze Spatnych pocatecnich hodnot a ivah. Nékteré body fesi Iépe a u jinych je
pfistup Spatny a/nebo neproved| kontrolu vypoctl. Naptiklad danovy stit.

Zvoleny postup Feseni Castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student se postupné vénuje technickym, ekonomickym a ekologickym aspekt@im elektromobility v CR. Déle se vénuje
analyze soucasného stavu elektromobility, tj vozovému parku a dobijecim stanicim. Na zakladé svych zkuSenosti a
pozadavkim firmy na obménu vozového parku zpracovava pripadovou studii Student vytvofil ekonomicky model, avsak jeho
prehlednost a vysledek je problematicky. Nékteré vstupni parametry (diskont, Uspora a cena elektfiny, opakujici se vydaje)
dle mého ndzoru nejsou vhodné vysvétleny.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Prace obsahuje latku ziskané studiem i vlastnim samostudiem. Nejsem si jist, zda predkladand prace ma skutecné slouzit
jako podklad pro rozhodnuti obméné vozového parku. Myslim si, Ze vzhledem k nepresnym vstupnim informacim
(ekonomické predpoklady, parametry automobild), zanedbavani podstatnych informaci (DPH, optimalizace vydajt) Ci
$patnému vypoctu vydajll (dafovy stit, provozni vydaje), je odbornost prace na velmi nizké Urovni a po praktické strance
nevyuzitelna.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace spliiuje formadlni ndlezitosti kladené na zavére¢nou bakalarskou praci. Prace je stylisticky i formalné vhodné ¢lenéna.
Praci bych vytkl nevhodné formatovani kapitol a odstavcl, obrazkd, grafli a tabulek. Typografické stranka obrazk( a graf(
my mohla byt zvlddnuta vyrazné lépe. Dalsi vyhrada ke grafim je nevhodné zvolené méfitko zavislé osy a déle by mél
diplomant rozliSovat rozdilnost obrazkd a grafd, které v praci zaménuje za obrazky. Vzorce nemaji uvedeny jednotky,
pfipadné chybi zdroj téchto vzorcll. Gramatické chyby nebo pfeklepy nejsou v praci ojedinélé. Chybi seznam pouZitych
zkratek.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobte

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdani a vyuZivani studijnich materidlt k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student sice nacetl dostatek predevsim elektronické odborné literatury a ¢lankd kladenych na tento typ prace, které uved|
jako do bibliografie prace, bohuZzel student nezpracoval vSechnu doporucenou literaturu. Nezaznamenal jsem zadné
poruseni citacnich standardd literaturu.

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrnte aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.

1. Jaky je zdroj vzorce €. 2 a €. 3. Provedte nazornou ukazku dosazeni do vzorce a vypocet dle vzorcU.

Uvedte a zobrazte, jak jste proved| vypocet ndkladll na servis v jednotlivych letech u elektromobilu.

3. Uvedte a zobrazte, jak jste provedl vypocet usetfenych nakladd v jednotlivych letech pfi zavedeni tarifu
C27d.

4. MuzZete vysvétlit citlivostni analyzu zavislosti NPV na zméné diskontu? Graf ¢. 18 a rozdilné chovani
kfivek?

5. Jaky je katalogovy dojezd u WV eup! Kde jste ¢erpal informace?

Zabyval jste se optimalizaci poc¢tu wallboxU pro vice pfipojenych aut?

7. Vysvétlete vyznam vzorce €. 6 a jednotlivych parametrd a koeficientl tohoto pouZitého vzorce.

N

o

Rad bych predloZzenou zavérecnou préci po zodpovézeni otdzek hodnotil klasifikacnim stupném E - dostatecné.

Datum: 26.8.2020 Podpis:
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