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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Cilem prace bylo navrhnout a implementovat modul Ul pro DataGrid. Modul mél obsahovat interaktivni editor pro definici
ulohy kombinatorického testovani a vypocet testovacich scénart a mél poskytnout srovnani.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdavaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace spliiuje zadani v plném rozsahu.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Z pohledu sw inZenyrstvi je postup spravny. Prace obsahuje veskeré dilezité c¢asti.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Uroveri bakalaiské prace po odborné strance odpovida znalostem ziskanym béhem studia a ziskanych na zakladé
literatury. VSechny kapitoly jsou pomérné obsahlé a dobfe zpracované, nicméné mam mensi vyhrady viz niZze popsané:

V tUvodnich kapitolach bych uvidal vice citaci na podobné prace nebo techniky, které jsou zde popsany.

V obrazku 3.3 by se v pfipadech uziti mély vyskytovat infinitiva sloves (pfihlaseni vs pfihlasit se).

V nejlepsim pfipadé se tento problém resi anglickym UC diagramem. V textu neni zminéné v cem byl vytvoren
navrh struktury projektu viz orbazek 3.5, 3.6, 3.7. Student vytvofil ndvod na zprovoznéni programu DataGrid a
ptiru¢ku User Guide for ACTS. Tato dokumentace se mi libi a hodnotim velmi kladné.

V kosu chybi zdrojové kédy, je zde akorat .jar soubor, proto jsem nemohl vice prozkoumat unit testy a
integracni testy prace. Z textu prdce se ale zdaji byt v poradku. Kazda ¢ast implementace obsahuje popis i
sekvencni diagram. Text je tak dobfre Citelny.

V kapitole 6.2 Testovani uzivatelského rozhrani mi chybi citace pouZité metody v prvnim odstavci.

V kapitole testovani mi také chybi néjaké shrnuti nebo zavér z testovani co jsme se dozvédéli.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Kapitoly jsou logicky strukturovan. Ukazky kédu jsou Eislovany. Na konci prace mi chybi seznamy tabulek, obrazku,
zkratek. Nékteré ¢ati textu nejsou psané spisovnym jazykem pftiklad kapitola 3.4 uZivatelské rozhrani:

JelikoZ tyto formuldre si jsou ...
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Str. 43:
Hojné se zde vyuziva ...

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace je radné ocitovana a seznam literatury je formalné v poradku. Na str 12 a 23 bych necitoval z wikipedie, existuje lepsi
literatura na citaci.

V zadani student nepouzil jednu doporucenou literaturu:
Ammann, P., & Offutt, J. (2016). Introduction to software testing. Cambridge University Press.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Prdce je zajimava a cile prdce byly splnény. Vyse popsané pripominky nejsou zdsadniho charakteru.

vevs

Otdzky k obhajobé:
1. U testovani michybi informace o participantech, ktefi Ul testovali. Je zde popsano, Ze pfimo uZivatelé, ale
neni zde uvedeno, kolik jich bylo, jaké atributy pro HCI testovani maji (vék, ...). MliZzete doplnit?
2. Existuji nékteré faktory které testovani ovlifuji?

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.
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