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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

vy

pomoci tzv. automatické metody, povazuji za pokrocilejsi techniku jak v oblasti experimentalni, tak v oblasti vyhodnoceni.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentadri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VSechny body zadani byly spInény.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Pro stanoveni soucinitele plastické anizotropie studentka zvolila automatickou metodu, kdy se kontinualné méfilo
prodlouZeni a zména sitky pomoci optickych metod vyuZivajici digitalni korelaci obrazu (DIC). Dale studentka v praci
pouziva dvé geometrie vzorkd, pficemz je jedna standardni a jedna miniaturizovana, ¢imz se zaroven dotyka, ve svété
aktualné resené, problematiky velikostniho fakturu zkusebnich téles a pouziti miniaturizovanych vzorkd pro tolik Zadané
zjisténi aktudlnich, lokalnich, vlastnosti realnych komponent.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Predpokladam, Ze si studentka nad ramec své vyuky musela detailné nastudovat dvé stéZejni normy (CSN EN 1SO 6892-1 a
CSN I1SO 10113), osvojit experimentalni dovednosti p¥i zkouseni standardnich a miniaturizovanych zkuebnich tahovych
téles, pouziti metod digitdIni obrazové korelace a nasledné vyhodnoceni dle danych norem. | s ohledem na naroc¢nost
zadani hodnotim préci jako velmi dobrou, nicméné jisté rezervy spatfuji v diskuzi vysledkU a jejim provazani na soucasnou
literaturu, zejména pak na dalsi védecké clanky vénujici se anizotropii a miniaturnim vzorkam.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis(i obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Predlozena prace se velmi dobre ¢te a studentka prokazala schopnost uchopit danou problematiku do formalné i jazykové
spravnych vyjadrenich. Studentka tak presvédcivé prokazala potfebnou peclivost pfi psani textu a slusnou Uroven
tabulkového a grafického zpracovani vysledkl. MnozZstvi chyb a preklepl je pomérné nizké.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zavérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.
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Studentka cerpala z doporucené a dalsi odborné literatury. Zdroje odpovidaly uvedenym odkazlim a v drtivé vétsiné jsou
v souladu s cita¢ni normou. Celkem je pouZito 24 citaci, coZ povaZuji za pfimérené rozsahu prace. K celkovému vyctu
literatury bych vsak uvedl, Ze mi v seznamu zdrojl chybi odborné ¢lanky v anglictiné a dale u citovanych norem na pozici
[2] a [4] neni uvedena jejich identifikace CSN 1SO 10113 a €SN EN SO 6892-1.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
Celkové povaZzuji praci za velmi zdafilou, ocenuji zejména rozsah experimentalni ¢asti zahrnujici i oblast mikro-vzork( a
osvojeni prace s pokrocilymi metodami vyhodnoceni obrazu umoznujicimi pouZiti automatické metody pro vyhodnoceni
anizotropie. Pokud bude studentka pokracovat jak ve studiu, tak ve védecké praci, doporucuji vysledky sepsat do
odborného ¢lanku a prezentovat na vhodné konferenci. Pfipadné vysledky vhodné rozsifit (napf. o hodnoceni zbytkové
plasticity drive zatiZzenych standardnich téles pomoci mikro-vzork) a poslat k publikovani do vhodného impaktovaného
Casopisu dle WoS.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZzend prace je zdafila jak po formalni, tak po odborné strance. Pozadované cile byly zcela naplnény a diky
pouziti mikro-vzorkd pro hodnoceni jak tahovych charakteristik, tak anizotropie na zvolenych ocelich, dosazené
vysledky posouvaji hranice poznani také v oblasti podrozmérnych zkusebnich téles. Prace je vhodna k dalSimu
rozsifeni a publikovani.

Otazky k obhajobé:

1. Jaky je rozdil mezi tzv. manudlni a automatickou metodou ve smyslu normy CSN I1SO 10113?

2. Studentka spravné uvadi, 7e, pro vyhodnoceni plastickych vlastnosti dle normy CSN 1SO 10113, mGze byt
rychlost deformace maximalné 0,008 s*. Nicméné v praxi je vhodné tento experiment spojit i
s vyhodnocenim dalSich mechanickych charakteristik, jako je napt. mez kluzu. Otazka tedy zni, jakou
nejvyssi povolenou deformacni rychlosti Ize zatéZovat téleso pro zkousku tahem s vyhodnocenim meze
kluzu (dle platné CSN EN 1SO 6892-1) a jaké rychlosti posuvu zkudebniho stroje v mm/min to pro pouzita
télesa odpovida?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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