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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani hodnotim jako primérné narocné, oceriuji praktické zkousky riiznych povrchovych prediprav na
mechanickou odolnost/pfilnavost KTL laku.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Prace dle mého ndzoru spliiuje zaddni, pouze bych uvital podrobnéjsi pfedstaveni problematiky mechanické nestability
~nevypaleného” KTL laku, respektive viech fyzikalnich parametr které jej mohou ovlivnit (teplota, ¢as, vliv
predsuseni,..).

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni.

Jedna se o kombinaci teoretické reSerSe a experimentalni préce. Préace je dobfe strukturovana. V pfipadé
teoretické reSerSe bych vénoval dlraz pouze relevantnim tGdajiim, které se pfimo tykaji kataforézy, ty by mohly
byt popsény i podrobnéji. Hlavni dtraz bych vénoval vlastnim testim, které by mohly byt rozsiteny i o dalsi
fyzikalni vlivy na mechanické vlastnosti nepolymerizovaného laku (teplota, &as, vliv pfedsuseni,..) — to by mohl
byt namét pro dal3i pokra¢ovani vyzkumu této zajimavé problematiky nejen pro hromadny zpdsob KTL
lakovani.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte droveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe. 7 , 7

Odbornost prace je odpovidajici, student vyuZiva dostupné podklady z publikaci i ,online” material(.

S technologii i jejimi Uskalimi je dobfe seznamen.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Po formalni a jazykové strance je prace v pofadku. Rozsah préce je odpovidajici experimentalni bakalarské
praci, pouze bych uvital komplexnéjsi experimentaini provéfeni jiz zminénych fyzikélnich jevi. V préci se
nevyskytuji preklepy, prace je dobre Citelna a srozumitelna.

Vybér zdrojl, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidlii k feseni zvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky fédné
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odliseny od viastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
Nemdam zadné vyhrady.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného Feseni, publikacnim vystupiam, experimentdini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfFipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prace pred komisi.

PredloZenou zavérenou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.
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