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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani pramérné naroéné
Hodnoceni naro¢nosti zadani zavére¢né préace.

Naroénost zadani bakalarské prace hodnotim jako prdmérnou.

Kladné hodnotim aktualnost této problematiky v praktické udrZzbé.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZené zavéere¢nd prace splriuje zadani. V komentari pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prace oproti zadani rozsirena. Nebylo-li zadani zcela splnéno, pokuste se posoudit zavaZznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PredloZend zavérecnd prace spliiuje zadani a je vypracovana podle pokynd. Problémy adrzby jsou popsény teoreticky velmi
dobre véetné uvedeni metod méreni stavu tepelnych vymeénikda.

Uvital bych v zavére¢né praci také zminku o evidenci historie ¢isténi méreného tepelného vymeéniku. Jak dlouho byl
provozovan pred ¢iSténim a kdy je doporuéena jeho dalsi inspekce, predikce na z&kladé historie provozu vymeéniku.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup hodnotim jako spravny a metodu reSeni rizika zanedbané udrzby energetickych zarizeni jako vhodnou.

Odborna Uroven A -vyborné

Posudte Uroveri odbornosti zavére¢né prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Uroven odbornosti zavéreéné prace odpovida trovni bakalaiské préace. Vyuziva teoretické znalosti ziskané z odborné
literatury a data ziskana praktickym vycisténim tepelného vyméniku véetné nasledného vyhodnoceni. Zavér jasné popisuje
souvislost rizika selhani tepelného vyméniku a nutnost pravidelnych inspekci a udrzby.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte spravnost pouZivani formalnich zapisd obsazenych v préaci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni zapisy obsazené v préci jsou spravné. Typograficka stranka je velmi dobra, jazykova méa drobné chyby napft.
vyplyva/vypliva.

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta p#i zisk&vani a vyuzivani studijnich materiald k feSeni zavére¢né prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné
odliseny od vlastnich vysledkd a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou vybrany velmi obsahle a relevantné. Vlastni vysledky a vyhodnoceni neporusuji cita¢ni etiku. Uvital bych
uvedeni konkrétnich norem, na jejichZ zakladé bylo mozno zafizeni prohlaSeno za provozuschopné. Je uvedena pouze
tabulka stupné rizika na strané 37 s informaci, Ze v 80. letech bylo toto hodnoceni pouZivano v norméach CSN, ale nejsou
uvedeny ¢isla norem, prestoze uz nejsou platne.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k irovni dosazenych hlavnich vysledkd zavérecné prace, napr. k irovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného fedeni, publika¢nim vystupam, experimentalni zru¢nosti apod.
Hlavni vysledek zavérecné prace prakticky predvedl sniZeni rizika selhani tepelného vyméniku, hodnotim timto na
vybornou. Je spravné uvedeno a provedeno postupné ¢isténi vymeéniku v jednotlivych stupnich a nasledné hodnoceni miry
rizika selhani a schvaleni vy¢isténého vyméniku pro dalSi provoz.

Strana 14: Pouziti azbestovych vldken je jiZ v CR zakazano. Aktualné jsou pouZivany bezazbestové tésnici materialy.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zaverec¢né prace, které nejvice ovlivnily VaSe celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otazky, které by
meél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prace pred komisi.

Bakalarskou praci hodnotim ve vSech aspektech jako velmi dobrou, celkové ji Ize ohodnotit na vybornou.

V névrhu opatreni bych doplnil tuto kapitolu o nutnost evidence historie inspekci a ¢iSténi, jako zdroj pro stanoveni
planu udrzby tepelného vymeéniku a souc¢asné Ize tim odhadnout, kdy v budoucnu bude nutna vyména vyméniku za
novy. Doporuéenim je automaticka kontrola zvySeného tlakového rozdilu vyméniku. Snizi se tim riziko zanedbani
lidského faktoru, ktery hraje v praxi velmi vyznamnou roli z hlediska spolehlivosti udrzby.

Otézka k Uvodu:
Jak jsou tepelné vyméniky odliSné od vSech jinych energetickych zatizeni z hlediska rizika? Zda pan Vié¢ek

porovnaval kriti¢nost s kotly, turbinami, parogeneratory atd.

PredloZenou zavére¢nou préci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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