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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Prace byla zadana firmou IVECO. Jedna se o navrh valnikové nastavby s hydraulickou rukou na zadany podvozek pro prevoz
stavebni bunky i jiného ndkladu.

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Ramcové je zadani splnéno. Neni vSak splnéna podminka sklddani stavebni buriky o hmotnosti 5t do vzddlenosti 10 m. Az
dotazem u zadavatele jsem se dozvédél, Ze v pribéhu reseni doslo k Upravé zadani. V textu prace o tom vSak neni zminka.
K praci mam téz radu dil¢ich poznamek.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval samostatné, pfilezitostné konzultoval postup prace. Chybéla viak konzultace v zavérecné fazi, ¢astecné
ovlivnénda nemoznosti pfimé komunikace.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Uvodni kapitoly se zabyvaji popisem valnikovych nastaveb s hydraulickou rukou, druhem nakladu (kontejner a europalety),
podrobnym popisem hydraulické ruky a legislativnich poZadavk( na vozidla.. Naskeduje kapitola s navrhem nastavby na
zadany podvozek. 4. kapitola obsahuje teoretickou ¢ast s vypocetnimi vztahy pro zatiZzeni naprav, stabilitu vozidla a
pripojeni k rdmu vozidla. Ciselné vypocty jsou ai v 6. kapitole, co? zté7uje kontrolovatelnost. VV 5. kapitole je pak konstrukéni
navrh nastavby vcéetné vybéru hydraulické ruky, v 6. pak numerické vypocty véetné pevnostni kontroly rdmu metodou MKP
a v 7. kapitole stru¢ny popis technologie vyroby.

K praci mam nasledujici hlavni pfipominky:

- U vypoctu zatiZzeni naprav neni jasné, co se dosazuje za v té chvili nezndmé hodnoty zatizeni ndprav R3 a R5 ve
vypoctu teoretického stfedu trojndpravy (rovnice 4.1.1.5)?

- Kvypoctu stability: Vypocet jak je uvedeno vychazi z norem a je upraveny a zjednoduseny autorem. Mélo by byt
podrobné zdlvodnéno o jaké Upravy a zjednoduseni se jedna, proc jsou a jaky maji vliv na vysledek. Neni jasné, co
je stabilizacni faktor fs a jak se voli? Proc u stabilizacniho momentu neni uvaZzovana hmotnost nastavby? Pro
vypocet stability v pfedni ¢asti vozidla neplati klopna hrana podle obr. 17, ale ta hrana je uvazovana v ose predni
napravy. Vypocet nezahrnuje stabilitu v obecné poloze v zavislosti na otoceni sloupu hydraulické ruky.

- Konstrukéni feSeni: Za vtipné povazuji upevnéni kontejneru pomoci zamku se zajistovacim trnem. Na obr. 19 viak
chybi popis jednotlivych ¢asti a neni jasné, ¢im se trn otaci.

- Chybi odkaz, odkud pochazi obr. 28, podle kterého se navrhuje dimenzovani podélnikli pomocného ramu?

- K pevnostni kontrole rdmu pomoci MKP: Je téZké posuzovat vysledky vypoctu pti brzdéni v oblouku, kdyZ neni
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udana intenzita brzdéni a poloha tézisté kontejneru a pfitom bezpecnost vychazi rovna 1.
Dil¢i poznamky:
- vtab. 3 polozka D znamena previs H?
- Procjsou v rovnici 5.2.2.4 otacky generatoru 910? Rovnice neodpovida ani rozméroveé ani Ciselné.
- Kolik je maximalni vykon/moment PTO ve srovnani s pfikonem generatoru?
- Pfipojeni HR pomoci kotevnich Sroubid neni na obr. 31 ale je jinde
- Zminka o zadni podpofre je poprvé az v kap. 4

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Price obsahuje 78 stran textu véetné 44 obrazkd. Je k ni pfilozen Technicky list vozidla s vykresy pomocného ramu a
valnikové nastavby.

Text je napsan srozumitelné, obsahuje vsak fadu preklepu (zejména koncovek slov) a misty stylistické chyby, které nedavaji
vétam smysl. Napf. v poslednim odstavci kap. 4.1.1 chybi slova ,0d uzitecného zatizeni”, jinak odstavec neplIni ucel.

V nékterych partiich se autor uchyluje k popisu poradavkd na danou soucast, ale bez konkrétniho feseni.

Ztejmé byl text dokoncovan v ¢asové tisni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkui a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vstupni hodnoty jsou az na vyjimky dokumentovany. V seznamu literatury je 23 polozZek, na které jsou v textu uvadény
odkazy.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.
V praci chybi informace o zméné zadani. S toto vyhradou je fesSeni vyhovujici a na dobré Urovni. Text prace vsak
pUsobi dojmem, Ze byl sepsan v rychlosti a bez zavérecné kontroly.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 6.8.2020 Podpis: Josef Morkus
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