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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Prace je zamérena na rozvijejici se obor 3D tisku a charakterizace takto pripravenych titanovych slitin. Prace je aktudlni, z
pohledu vyvoje 3D tisku beta titanovych slitin velice Zadouci a prospésna, coz doklada zapojeni prace studentky do feseni
grantu TACR TH04020224. Z tohoto pohledu Ize brat praci jako naroénéjsi.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Kapitoly prace kopiruji zadani, jak v praktické, tak i experimentalni ¢asti. Stanovené cile byly dosaZeny, a proto Ize brat
zadani jako splnéné.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Postup k vzhledem k feSenému tytu problematiky je standartni a byl predem stanoven pro dosaZzeni pozadovanych
vysledkda.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Teoreticka (resersni) ¢ast je velmi dobré urovni, ale v experimentalni ¢asti jsou drobné nedostatky, které snizuji celkovy
dojem a Citelnost prace (nedostatecné popsané vzorky, chybéjici prehledové tabulky vysledkl pro lepsi orientaci, nékteré
dosaZeni vysledky by mohly byt vice diskutovany, ...)

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace ma 58 stran (z toho 43 stran Cistého textu) a je na velmi dobré jazykové Grovni. Celistvost prace narusuji drobné
preklepy (pomoci paprskl elektronu, osseintegrace, marteniziticka faze, ...) a formaini nedostatky, jako napfiklad:

- Nékteré obrazky nejsou popsany v textu a nejsou zde ani odkazovany.

- VSechny veli¢iny nejsou kurzivou a ne vzdy je pro krat pouZzit spravny symbol.

- Nékteré zkratky nebyly vysvétleny pfi prvnim vyskytu v textu.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidld k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

1/2




CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Prace ma celkem 48 zdroj(, které se vztahuji k zadani bakalarské prace. Zdroje jsou spravné citované az na malou chybu u
zdroje 48, ktery neni kompletni. V diskuzi mi chybi zdroje, z kterych byly brany hodnoty pro porovnani.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace ma 58 stran (z toho 43 stran Cistého textu) a zabyva se tiskem a charakterizaci 3D tisténych beta titanovych
slitin. Prace je aktualni, z pohledu vyvoje 3D tisku beta titanovych slitin velice Zadouci a prospésna, coz doklada
zapojeni prace studentky do fe$eni grantu TACR TH04020224.

Prace je dobte strukturovdna a jeji kapitoly kopiruji zadani. Jako nedostatek prace Ize brat drobné chyby popsany
vySe, které narusuji celistvost a Citelnost prace, a chybéjici Udaje o vzorcich a vysvétleni pro¢ byly méreny jen
vybrané vzorky v experimentalni praci a ne vSechny pfipravené.

Otdazky k obhajobé:
1) V praci neni zcela uvedeno, ¢im se lisily pfipravené vzorky (Jaky prasek byl pouzit?, Jaké bylo nastaveni
tisku?, Byly délany néjaké dalsi Upravy se vzorky — napf. Zihani?)? Prosim specifikujte.
2) Proc pro analyzu byly vybrany vzorky J2 a 3? Vzorek 3 nasledné jiz neni zminén, byly veskeré analyzy
délany na vzorku J2?
3) Byly testovany pouze tisténé vzorky z Ti25Nb4Ta8Sn nebo i z Ti6AI4V?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 3.8.2020 Podpis:

2/2



