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POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

Zadani

Pomérné ndroéné zaddni. Samotnd tvorba numerického modelu by byla rozsahem dostatecnd na bakaldiskou prdci, pokud

by student nemél praxi v oboru.

A

Spinéni zadani

BakaldFskd prdce spliiuje zaddni ve viech bodech.
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POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE
Zvoleny postup Feseni A

Zvoleny postup feseni byl systematicky a doved| studenta bezpecné k cili

Odborna uroven A

Vynikajici. Dobfe odvedend prdce pfi resersi, prace je dostatecné detailni ale pfitom si zachovdvd nadhled a v detailech se
netopi

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A

Prdce je po formdini strance v pofadku. Po jazykové strance je prace také velmi dobrd.

Vybér zdroju, korektnost citaci A

Vybér zdroji a aktivita pfi hledani dalsich adaju je vynikajici. Pfi pouZivani firemniho know-how by na pér mistech bylo
moZnd lepsi to spise ozdrojovat, neZ jen napsat Ze to je firemni know-how (str. 43 Element Formulation)

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vysledky prace predcily o¢ekdvani. Student pfedved| systematicky a zodpovédny pristup a vysledkem prdce je vyrazné
zlepseni pfesnosti simulace fezani dfeva a to na zakladé pouZiti logickych a fyzikdiné obhajitelnych parametrd.

2/3



Ceskt
VYSOKE

TECHNICKE
V PRAZE

POSUDEK OPONENTA
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prace pred komisi.

Zavérecna prace je systematicka, s dostateénym vhledem do problematiky a student se navzdory obtiZnosti
tématu dokdaze dobfe orientovat. Prace ma dobrou orientaci na cil, ackoliv nezanedbava technické detaily, ma
stale na paméti ¢eho chce dosahnout. Vysledky prace jsou pouZitelné: Prace také poskytuje data pro pfipadné
pokracovani vyzkumu.

Dotazy pro obhajobu:

2.4.1 Popisuje vyhody explicitnich metod. Jaké jsou nevyhody a omezeni téchto metod?
4.1.1 Timestep: Jak funguje Mass-Scaling? Kolik hmotnosti bylo tedy pfidéno?

4.1.10 SniZeni ¢asového kroku: Na jaké vypocetni asy jsme se dostali?

5.1.4, resp. Table 7: Jaké je srovnéni sil prvniho a posledniho modelu

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A

Datum: 13 .8 2020 Podpis: Kukla Josef
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