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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Prace neni pouze resersi nebo Skolni ulohou, ale zabyva se i provedenim experimentu a vyhodnocenim a zpracovani dat.

Splnéni zadani splnéno
Zadani bylo zcela splnéno ve vSech bodech. Nad ramec zadani byl realizovan navrh akumulatorového boxu a provedena
MKP simulace.

Zvoleny postup feSeni spravny
Proti zvolenému postupu feseni nemam namitek.

Odborna uroven A - vyborné
Po odborné strance hodnotim praci jako kvalitni. Obsahuje jak rozbor principu jednotlivych méricich metod, tak i jejich
praktické provedeni. Velmi kladné hodnotim provedeni MKP simulace a jeji srovnani s vysledky méreni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Student poufzil $ablonu pro zavéreéné prace CVUT v Praze, formalné Ize tedy sté#i néco vytknout. Typografie préace je
konzistentni. Misty se vyskytuji gramatické a pravopisné chyby. Chybi Cislovani rovnic. Jinak je prace prehledna a Citelnd a
ma odpovidajici rozsah.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné
Literatura byla zvolena vhodné. Citované zdroje jsou adekvatné odliseny. Po formalni strance neshleddvam v citacich
zdsadni chyby.

Dalsi komentare a hodnoceni
Celkové praci hodnotim nejen jako zdafilou, ale i pfinosnou.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Celkové praci hodnotim jako velmi zdafilou, jak po strance vysledk(, tak i jejich prezentace. Prace ma pfimy
prakticky vystup v podobé ndvrhu akumulatorového boxu pro viz Formula Student. Ocenuiji, Ze tato prace
neodbyva zavérecné shrnuti, ale naopak z vysledkl méreni a simulaci naznacuje dals$i mozné sméry prace pro
zlepseni navrhu akumulatorového boxu. Kladné také hodnotim provedené MKP simulace, které lze kvili pouziti
kompozitnich materiall zaradit k ndro¢néjsim tloham ve strukturalni analyze.
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K obhajobé prace mam nasledujici tfi otazky:

1) V Tabulce 1 na strané 32 porovndvate materidly pouzitelné pro vyrobu akumulatorového boxu na zakladé
velikosti plochy v CAD modelu a hustoty materialu. Staci takové porovnani pro rozhodnuti o tom, ze
kterého materialu bude akumuldtorovy box nejlehci?

2) V MKP simulaci jste uvaZzoval jednotlivé segmenty vyplnéné bateriemi jako hmotné body pUlsobici silou do
stén. Je takové zjednoduseni pfipustné? Jaké okrajové podminky byly pouzity pro uchyceni
akumulatorového boxu do ramu formule?

3) Akumulatorovy box se v provozu bude zahfivat pfi vybijeni ¢lankd. Jak velky teplotni nar(ist ocekavate?
Muze dojit vlivem naristu teploty ke znacnéjsSim zménam ve vlastnostech pouzitého materialu?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 11.8.2020 Podpis: Jifi Teichman

2/2



