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1.0 Uvod:

Jak jiz obdlka prace napovid3, jde o epické dilo, které se rozmachlo na nékolik let. PGvodné
byl projekt koncepéné zpracovdan v ateliéru Rehwaldt, kde byl také dopracovadn do urovné
bakalarské prace. Tu se nepodafilo Davidu Janskému obhajit. Davida Janského jsem se ujal
jako vedouci prace poté, co ateliér Rehwaldt Davida odmitl. Roli vedouciho jsem pfijal pod
podminkou, Ze prace bude pravidelné konzultovana, program rozpracovanosti plnén a prace
predlozena ke konecné revizi pred terminem odevzdani. To, Ze sliby nebyly plnény anebo
zcela sporadicky, nelze pficitat na vrub pandemii. Ve stejné situaci byli ostatni studenti, a ac
Ize pfipustit urcity vliv na kvalitu, tento dopad nedosahl destruktivnich rozméru.

2. 0 Technické feseni, pravodni a technicka zprava, grafika etc.

To Ze role hodnotitele se zméni v roli patrace, je jasné uz od pocatku. Studie byla zpracovéna
v ateliéru Rehwaldt, to se vSak nedozvime. V Uvodu studie se autor pta ,a co Karlin”. Tato
otazka je velmi duleZitd. Bude nds provazet celou praci. Zcela nepochopitelné nasleduje
situace Sirsich vztah(, kde prostor kasaren je postaven na stejnou Uroven jako Vitkov, aniz by
autor vysvétlil pro¢. Nasleduji fezopohledy, bez jakychkoliv vysvétlivek. Pak privodni zprava.
Ovsem bez ocislovani stranek, autor Setfi tiskarskou €erni. Ostatné tato Setrnost prosakuje
celou praci. Souhrnna technicka zprava je zpocatku odbyta jednou strankou, jen pozdéji pitva
odhali existenci dalSich ¢asti. Toto clenéni naprosto neodpovida pracovné organizacnim
procedurdam na stavbé. Nasleduje znovu zcela identicky vykres SirSich vztah(, tentokrat
obohaceny o kéd C. 1. Student ziejmé predpoklada u étenarl ztrdtu paméti. Dalsi vykres patfi
koordinaci. Tomuto vykresu ale chybi pravé to, co slibuje nazev. Detailni popisovani
jednotlivych vykresu je plytvani casem. Presto zaujme nazev vykresu ,Pozar” A jsme u zadani.
Pro¢ je zadani uskladnéno kdesi v hloubi prace, asi vi jen sam autor. Nasleduje dalsi c¢ast
technické zpravy. Logice usporadani nerozumim. Asi proto, Ze Zadna neexistuje. Vykres
vykopovych praci lze Cist, pokud mame k dispozici elektronicky mikroskop, Mimochodem
souradnice jsou odfiznuty, takze dalsi plytvani papirem. Kétovat vykopové prace na jednotky
milimetr( je nesmysl. Prakticky kazdy vykres v souboru vykazuje individualitu ve velikosti
pisma, tloustce ¢ar — aZ na hranici viditelnosti. Prosté dlkaz nekompetence v oblasti
technického kresleni. Napf. vykres detaild konstrukce E. 2. 5. 3. bez zpétné vazby na misto na
vykrese a patficného kédu ma velmi omezenou informacni hodnotu. Nema cenu rozpitvavat
jednotlivé vykresy anebo chyby. Chybovd pandemie postihuje vétSinu vykrest. Znovu
zdUraznuji, Ze kétovani stavebnich prvkd na milimetry je opodstatnéné pouze v nékterych



pfipadech. U piskovisté je napf. rozmér 10771 jen dalsim dlkazem nedbalosti a
neporozuméni konstrukénim procesim. Toto porozuméni je vlastné poslanim bakalarské
prace. Mé narky na problémy se pomalu méni na litanii. Schéma osvétleni je pouhym nic
nefikajicim obrazkem. Jaky typ osvétlovadla, jak je upevnéno na fasadu, kde jsou vedeny
privody? Konecné vysadby... S pfesnosti hodinare jsou rovnéz kétovany na milimetry. Docela
rad mam legraci a chtél bych byt pfitom, kdyz zahradnik dostane takovy vykres. Co je mysleno
vykresem E.5.3 Situace mékkych prvkd? Podle mne jsou tyto prvky skutecné ve Spatné
situaci...

Nakonec prece jen néco pozitivniho. Pfipojeny staticky vypocet doklada realizovatelnost
konstrukci. Jeho autor neni uveden a podle grafického zpracovani vykrest jde o jasny
implantat z nezndmych zdroji a ne o autorovu préci. Kéz by se takto propracovana cast nesla
celou bakalarskou praci.

3.0 Hodnoceni

Nepamatuji se, Ze bych se nékdy setkal s praci, jejiz pouhé prochdazeni by bylo spojenou s tak
intenzivni frustraci. Pokud osobné néceho lituji, tak je to fakt, Ze jsem se upsal na pocatku
naivné a humanitarné jako vedouci prdce. Sveden sliby Davida Janského jsem véfil, Ze se
dokazal poucit z minulych chyb. To se evidentné nestalo. Prace je chaoticka, nékteré detaily
nejsou dotaZeny anebo vibec chybi. O rozkolisané grafice ani nemluvé. Chybi zakladni
dovednosti v technickém kresleni. Svadét tyto problémy na zlé mikroorganismy donekonecna
nejde. Ano, jsme nabadani k toleranci, kterd vtomto pripadé je skute¢né hrani¢ni. Beru
v Uvahu situaci, ktera déla tuto praci predlozitelnou k obhajobé, ale slovu doporuceni se
vyhybam.

Hodnoceni kovidové E — dostatecné.
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