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I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Navrh spojt prefabrikovanych prvki s uloZzenim do kapes
Jméno autora: EliSka KoiSova

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra betonovych a zdénych konstrukci

Oponent prace: Ing. Tomas Cerny

Pracovisté oponenta prace: osvC

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Vzhledem k rozsahu zadani bakalarské prace, zamérené na podrobné pochopeni jednoho z velmi ¢astych typud konstrukéniho
detailu prefabrikovanych konstrukci, hodnotim zadani bakalarské prace jako primeérné narocné.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Bakalarska prace splfiuje svym rozsahem a podrobnosti zadani bez vyhrad.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Postup reseni byl zvolen spravné. Kladné hodnotim poufZiti riznych metodik vypoctu, které vzajemné verifikuji spravnost
ziskanych vysledk.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odborna uroven prace je velmi dobra. Autorka prokazala odborné znalosti v problematice poruchovych oblasti betonovych
konstrukci v rozsahu odpovidajicim ucivu navazujiciho magisterského programu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova Uroven prace je vyborna bez gramatickych chyb, nadmérné se opakujicich pojm0 a slovnich spojeni. Po formalni
strance je prace zpracovana peclivé.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materialt k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autorcinu volbu zdroj povaZuji za velmi dobrou. Ocenil bych doplnéni vice zahraniénich zdrojd, napf. némecké normy DIN.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkt, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Viz celkové hodnoceni.

1/2




¢VvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKEVYSORE
UEENT TRCHMICKE
v FRAZE

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Celkové hodnotim praci jako velmi zdafilou. Pfedevsim v kapitolach zabyvajicich se statickym ndvrhem konstrukce
je patrny osobni pfinos autorky. Ocenil bych podrobné;jsi ndvrh druhého z posuzovanych detaill, napojeni T
nosniku a dvou sedlovych vaznikd. Z hlediska statického plisobeni (priibéh hlavnich napéti a navaznost na prilehlé
casti T nosniku spadajici do poruchové oblasti pfipoje) povazuji tento detail za zajimavéjsi.

Na praci kladné hodnotim logicky postup pfi navrhu a kontrolu ziskanych vysledkd pouzitim raznych vypoctovych
model(.

V rdmci obhajoby navrhuji zaméfit se na nize uvedena témata
- statickd ¢ast
o stanoveni dimenze montdzniho trnu propojujiciho nosny a neseny prvek. Jaké sily byly pfi navrhu
uvaZzovany.
o vliv excentrického zatizeni sloupd, resp. T nosnik(, pfi postupném osazovani vaznikl na celkovy ndvrh
prvka. Jakym zplisobem je mozno toto excentrické zatizeni zmensit popft. eliminovat.
o srovnani vysledkd ziskanych z vypocetniho modelu Scia Engineer s vysledky prihradové analogie.
Porovnani nejen pribéhl, ale i spoctenych hodnot hlavnich sil.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 15.6.2020 Podpis: Ing. Tomas Cerny
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