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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehci
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.
Student zvolil lehéi zadani, nicméné aktuaini a odpovidajici problémim fesenym v souéasné dobé.

Splnéni zadani splnéno s vétSimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Soucasti zaddni je zpracovani reSerse literatury a dostupnych technologii malych domovnich istiren. Dle mého ndzoru neni
v teoretické ani praktické ¢asti domovnim Cistirnam vénovan dostatecny prostor a chybi nékteré dulezité informace k fesené
problematice. | pres zminéné nedostatky bylo zadani splnéno.

Zvoleny postup Feseni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Autor v teoretické ¢asti prokdazal, Ze se orientuje v problematice cisténi odpadnich vod obecné, bylo by vsak vhodnéjsi tuto
Cast vice zamérit na zadané téma bakalarské prace. V teoretické ¢asti je popsana a reSena SirSi problematika slozeni a Cisténi
odpadnich vod i souc¢asné trendy v hospodareni se srazkovou vodou. V praktické ¢asti je podrobné popsana lokalita i feSeny
rekreacni objekt. Internetovy prizkum trhu doplnény e-mailovym a telefonnim dotazovanim neni v praci bohuzel blize
rozepsan a zhodnocen a zpracovani rederse dodavateltt DCOV a septikl v podstaté zahrnuje pouze vyjmenovany prehled
vyrobcUl a navrhované tfi varianty feSeni, které jsou podrobnéji popsany. Zvolené varianty odpovidaji vyuzivani objektu,
domovnich Cistiren ale mélo byt do porovnani zahrnuto vice. Kladné hodnotim navrh solarniho panelu jako zdroje energie a
vlastni méreni kvality vody v recipientu.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte trover odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Vzhledem k zadanému tématu by bylo vhodné vénovat vétsi prostor technologiim vyuzivanym konkrétné pro domovni
Cistirny, kategoriim a typlm téchto Cistiren véetné legislativnich pozadavki na vypousténi vody. Bylo by vhodné porovnat
vice domovnich Cistiren z technického i ekonomického hlediska, tato ¢ast neni po odborné strance vhodné zpracovana. Ze
zvolenych variant a konstatovani, Ze dalsi firmy nabizeji podobné vyrobky, je zifejmé, Ze se student snazil feSenou
problematiku prostudovat a pochopit, neni ale dostatec¢né popsan postup vybéru zminénych variant ani dal$i moznosti.
Vysledné rfeseni mohlo byt zpracovano a popsano podrobnéji.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace je po formalni a jazykové strance v poradku, i kdyZ nékteré formulace nejsou po stylistické nebo faktické strance
nejvhodnéjsi. Rozsahem odpovida poZzadavkdm na bakalarskou praci.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe
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Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvani a vyuZivdni studijnich materidla k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radnée odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vybér zdrojli pro rfeSeni zadaného tématu bakalafské prace neni optimalni, ackoli je v praci citovano 40 zdroj(, jen malo

z nich se tyka technologii vyuzivanych pfi decentralizovaném cisténi odpadnich vod a domovnich Cistiren odpadnich vod.
Nebyl vyuZit jeden ze dvou zdroji doporucenych v zadani. Prace je zpracovana a citace jsou oznaceny v souladu s cita¢nimi
zvyklostmi, student se rozhodl pro ¢islovani zdrojd podle vyskytu v textu.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.
Prace ma 51 stran, na jejim zpracovani je patrna snaha autora zahrnout zajimavé a aktualni informace, bohuzel ne vidy pfimo
souvisejici se zadanym tématem. Po SirSim Uvodu do problematiky cisténi odpadnich vod a nakladani se srazkovou vodou se
student zaméruje na porovnani zvolenych ti variant feseni ¢isténi splaskovych odpadnich vod u rekrea¢niho objektu.
Bylo by vhodnéjsi zabyvat se v teoretické ¢asti vice decentralizovanymi zplsoby cisténi odpadnich vod a konkrétnimi
technologiemi a jejich vyuzitim v domovnich Cistirnach. Popis domovnich Cistiren v rozsahu 1,5 strany na stranach 16 a 17 je
hodné zjednoduseny a neaktudlni. Dle citované literatury text vychazi z jednoho zdroje z roku 2004 uvedeného na konci textu
a neodpovida aktualnimu stavu reseni domovnich Cistiren.
Misto uvedeni daleZitych informaci autor Casto piSe, ktery legislativni pfedpis se danou problematikou zabyva bez uvedeni
konkrétnich Udaju, stejné tak jsou podobna zjednoduseni ¢asto uvadéna i v odborném textu napt. na str. 13 Pfi optimdinim
ndvrhu decentrdiniho systému se predcisténd voda dd opétovné vyuZit, aniz by v praci bylo podrobnéji popsano za jakych
podminek a jaké postupy jsou k tomu tfeba.
Metodika prace popsand na strané 28 a realné feseni si zcela neodpovidaji. Napt. v metodice prdce v bodu 1 je zpracovani
reder$e dodavateltl DCOV a septiky, realné jsou viak popsana pouze tii hodnocena feseni s tim, Ze nékteré firmy nabizeji
podobné reseni. Je Skoda, Ze nejsou tato podobna reseni v praci porovndna. Porovnavana reseni jsou anaerobni separator
AS—ANASEP + zemni filtr AS—ZEON od firmy ASIO, tfikomorovy septik SK1-EK + biologicky filtr BF1-EK od firmy Ekocis a
domovni Cistirna STMHS5 + kalova nadrz U2 od firmy Hellstein. Bod 3 v metodice je nazvany Zpracovani zdkladniho projektu,
ackoli feseni zahrnuje pouze koordinacni vykres, popis zvoleného vyrobku a prehled, co je tfeba dale resit.
V tabulce 6 na strané 35 je porovnani vyrobcl tfi uvaZzovanych reseni. Bylo by vhodnéjsi porovnavat rfeseni, ne vyrobce, ktefi
nabizeji vice rlznych feseni, tabulka s hodnotami je takto zavadéjici.
Bakalarska prace, i pres vyhrady vyse uvedené, spliuje zadani a doporucuiji ji k obhajobé.
Otdzky k obhajobé
1. Porovnejte podminky a emisni standardy pro vypousténi odpadnich vod z jednotlivych staveb pro bydleni a rodinnou
rekreaci do vod podzemnich a do vod povrchovych.
2. Do jakych kategorii mGzeme rozdélit malé COV a domovni COV podle toho, jaké znecisténi odstrariuji a kam Ize
vycCisténou odpadni vodu vypoustét?
3. Vysvétlete, na zakladé ¢eho jsou domovni &istirny certifikovany, co znamena oznaceni CE a kdy pro stavbu DCOV
staci ohldseni a kdy je tfeba stavebni povoleni a jak to ovliviiuje dalsi provoz a sledovani kvality vypousténé vody.
4. Popiste, jaké technologie je vhodné k DCOV doplnit, pokud chceme vy&isténou splaskovou odpadni vodu vyuZivat
k zalévani nebo jako vodu uzitkovou.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.
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