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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Pfedmétem zadani bakalafské prace byla architektonicka studie matefské Skolky v Gol¢ové Jenikové.
V zadani bylo pozadovano vypracovat dokumentaci pro povoleni stavby (DSP) v omezeném rozsahu -
stavebni ¢ast rozsifenou o detaily obalovych konstrukci, dale predbézny staticky vypocet a navrh
nosnych konstrukci a tepelné technické posouzeni.

Reseni TZB nebylo pozadovano.
Zadany rozsah prace je pfiméfeny, odpovida pfedpokladanému &asu pro bakalarskou praci
vymérenému.

SpInéni zadani spinéno
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PfedloZené feSeni zadani splfiuje. Vykresy stavebni €asti jsou vypracovany v m. 1:50, jejich
podrobnost odpovida pozadavkiim na dokumentaci pro stavebni povoleni.
Kromé zakladnich vykresu obsahuje stavebni ¢ast dokumentace sedm vybranych detaild. Dolozena je
staticka Cast — pfedbézny vypocet a vykresy skladby stropnich konstrukci, dale tepelné technické
posouzeni.

Zvoleny postup rfesSeni ¢astecné vhodny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autorkou vypracované postupy pfi navrhu konstrukéniho uspofadani povazuji za odpovidajici
vzhledem k velikosti a u€elu objektu. Celkové navrzené fedeni hodnotim jako dobré s drobnymi
pfipominkami.

Odborna uroven D - uspokojivé
Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Posuzovana bakalarska prace ma vyhovujici uroven, k nékterym c¢astem feSeni mam drobné
pfipominky. Formalni stranka je rovnéz celkem vyhovujici — dokumentace je ¢lenéna a usporadana
v souladu s vyhlaskou 499/2006 Sb. ve znéni vyhl. 62/2013 Sb. o dokumentaci staveb. Vykres zakladu
by mél byt zafazen ve stavebni €asti, nikoliv ve statice. Neni divod délit stavebni ¢ast dokumentace do
dvou oddild.
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Formalni a jazykova troven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Rozsah predlozené prace odpovida obvyklému rozsah dokumentace pro stavebni povoleni.

Formalni uroven je pomérné vyhovujici. Jednotlivé ¢asti v zasadé ¢asti odpovidaji pozadavkum

vyhlasky o dokumentaci staveb. Textova €ast (privodni a souhrnna technicka zprava) je z hlediska

obsahu znacné formalni. AvSak je nutno vzit v Uvahu, ze se jedna v zasadé o abstraktni zadani a

studentce chybéji informace pro konkrétnéjsi popisy.

Jazykova uroven je dobra.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Pouzité zdroje autorka uvadi v Gvodni 8asti prace - zakony, vyhlasky, CSN i zdroje z internetu. Vydet
pouzitych zdroju je vyhovujici.
Vzhledem k tomu, Ze se v daném pfipadé jedna o originalni projekt na specifické zadani, nepfipada
v Uvahu podezieni na poruSeni citaCni etiky.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a

funkcnosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Uroveri celé prace je v ramci rozsahu zadaného ukolu vyhovuijici. Pfedpokladam, Ze v pripadé

samostatné projektové Cinnosti by autorka, s ohledem na zodpovédnost projektove prace, projevila vice

peclivosti. Nicméné uroven celé prace doklada, ze studentka je v zasadé schopna samostatné

projektové €innosti.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace ma celkové pfiméfenou odbornou i formalni droven s drobnymi pfipominkami..
Pfipominka :
- Z dokumentace neni patrné, jak je uloZzena €ast stropu nad 1.np — nad mistnosti €.101. Ve stavebnich
vykresech neni zadna zed ani pruvlak, na némz by strop mohl lezet.
- Jak jsou vétrany mistnosti v 1.pp?
- Schodisté ma navrzen rozmér stupné 172,7/280 mm. U vefejné stavby a zejména u v pfipadé
matefské Skolky mi vySka stupné pfipada nepfijatelné velika.
- Osvétleni nékterych mistnosti dennim svétlem nevypada jako dostate¢né — v 1.np &.m. 102 — jidelna,
ve 2.np €.m. 202, 203, 204 (krouzky pro déti, t€locvi¢na a kancelar) — zejména s ohledem na umisténi
okennich otvord, ale i s ohledem na jejich velikost.

Otazky :

1. Jak se provede posouzeni osvétleni mistnosti dennim svétlem?
2. Jaky je poZadavek na osvétleni mistnosti v matefské Skolce? Kde se to najde?

PredloZzenou zavéreénou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 21.6.2020 Podpis: Ing. arch. Jitka Paroubkova, Ph.D.
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