Oponentura diplomové prace Bc. Jakub Zezula
Zpracoval: Ing. arch. Petr Lesek

a) Vyjadreni, zda prace spliuje cile zadani
Spliuje.

b) Hodnoceni obsahové a formalni stranky prace

Diplomant velmi kvalitné zpracoval rozsahlou analytickou ¢ast resené lokality Krejcarek a
okoli v Praze. Snad jen mohla byt doplnéna o reserSe obdobnych Uzemi a jejich feseni. Obdobné
mohla byt doplnéna jesté technickd mapa, kvali informaci o pfipadnych paternich sitich v izemi a
jejich konfliktech s ndvrhem, a také majetkova mapa s odlisenim verejného a soukromého majetku.

Navrhova cast je spravné a srozumitelné rozdélena na koncept a vlastni névrh.

Regend lokalita je velmi rozsahla co? vyvolalo velky objem préce, kterou diplomant vyborné
zvladl. Pracoval pfitom i s velkym objemem redlné pfipravovanych investic v Uzemi. Je rozpor ve
velikosti vymezeni feSeného Uzemi v analytické a ndvrhové ¢3asti. To mélo byt textové vysvétleno.

Hlavni rozhodnuti k omezeni Zelezniénich ploch, vytvoreni zeleného koridoru, doplnéni pésich
propojeni a zahusténi zastavby jsou srozumitelna a korektni. Korektni jsou i ivahy o navrhovanych
strukturdch zejména ve vztahu s liniovymi stavbami.

Diskutabilni jsou nékteré konkrétni prvky reseni:

Park U plynojemu zUstal jako apendix a nebylo doplnéno zépadni propojeni smérem
k Vitkovu, které znemoznuje nové navrzena vystavba podél ulice Pod Plynojemem. Zatimco vyssi
administrativni zdstavba tésné u trati je bezpochybné, s otazkou je tésné pfiblizeni bytové vystavby
k plynojemu a velké zlZeni parku. Ke zvazeni také je zda naopak nedoplnit druhou stranu ulice
Sokolovské u paty parku kde je velka Sance na tradi¢ni méstsky Zivy parter.

Velka sportoviité nahrazena na Cechii zastavbou nejsou plné v Gzemi nahrazena. Zajimava je
debata nad navrZzenou zastavbou na Uzemi Cechie, ktera se poloblokové vymezuje vii&i velkorysému
prostoru sidlisté.

Otazkou je pro mne je téz, zda navrh nemohl byt rozmachlejsi i vici kultivaci Zelezniéni
infrastruktury. Infrastrukturni stavby jsou pomérné nakladné a tomu by mohl odpovidat i rozsah
kompenzacnich opatfeni, véetné mozné vétsi miry zastropenych slepych koleji, lavek a ekoduktd.

Velkym tématem je Uprava samotného Zelezni¢niho télesa. Je nutné, aby to byla stdle
$térkova poust udrzovana herbicidy, nebo existuji i vice pfirodé blizka feseni?

V lokalité Sluncova je otdzka, zda vyska zastavby vzhledem k blizkosti Zelezniéni trati a
mohutného Vitkova nemohla byt vyssi — intenzivnéjsi.

V praci je vidét i téma nakladani s destovou vodou, ale chybi k nému textova ¢ast.

Formalni zpracovani prace je velmi kultivované a srozumitelné.

c) Konstatovani, zda prace splfiuje poZzadavky na udéleni odpovidajiciho akademického titulu
Spliuje

d) Vyjadreni, zda je prace vhodna k obhajobé
Prace je vhodna k obhajobé

e) Ndavrh vysledné znamky
Vyborné
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