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Vedouci prace: Ing. Bc. Jaroslav Vychytil, Ph.D.

Pracovisté vedouciho prace:  Katedra konstrukci pozemnich staveb (K124)

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani prace splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splniuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Prace se zabyva novostavbou bytového domu véetné reseni vybranych problému stavebni fyziky. Na zakladé architektonické
studie bylo navrzeno konstrukéni feseni objektu a predbéziné staticky navrzeny nosné konstrukce. Z hlediska tepelné
ochrany budov byly nejprve navrhnuty a posouzeny obalové konstrukce budovy s ohledem na doporucené hodnoty
soucinitele prostupu tepla, vylouceni vzniku plisni a snizeni rizika vzniku kondenzatu. Student dale resil dva detaily (atiku a
terasu) a to jak z pohledu konstrukéniho, tak i z hlediska dvourozmérného Siteni tepla. V oblasti konstrukcni akustiky
diplomant navrhl a posoudil mezi-bytovou sténu a mezi-bytovy strop s ohledem na splnéni pozadavkl kladenych
na zvukovou izolaci. V oblasti svételné techniky se prace zabyvd proslunénim bytd a dennim osvétlenim v obytnych
mistnostech. Soucasti prace je vybrana projektova dokumentace. Zadani bakalafské prace bylo splnéno, i kdyz problematika
dvourozmérného Sifend tepla je uvedena pouze v ptiloze, viz kapitoly odborna a formalni uroven.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reSeni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy konzultaci. Posudte schopnost studenta
samostatné tvirci prace.

Student pravidelné konzultoval a byl aktivni pfi hledani vhodnych feseni. V pribéhu zpracovani této prace se zdokonalil
v praci s odbornym softwarem Teplo a Area a naucil se pracovat se softwary zabyvajicimi se stavebni akustikou a svételnou
technikou. Yuriy Shelemba je schopen samostatné tvlrci prace.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte trover odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v SirsSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri feseni.
Student vyuZil znalosti ziskané v rdmci studia, z odborné literatury a béhem konzultaci. Prace ma odpovidajici odbornou
uroven. Diplomant je schopen vnimat feSenou problematiku v SirSich souvislostech a umi aplikovat inZzenyrsky pfistup pfi
feseni technickych problém.

Nejvétsi nedostatek spatfuji v chybéjici kapitole 3.3 o dvou rozmérném Siteni tepla. | pfimo v zaddni je napsano, ze se budou
resit vybrané konstrukcni detaily, které se posoudi s ohledem na 2D Siteni tepla. Nastésti pro studenta je této problematice
vénovana alespon ¢ast prilohy B na stranach 41 az 52.

Jako dalsi odborné nedostatky uvadim:

o Str. 21/ kap. 2.8.4 - v kapitole Akustické izolace chybi zminka o R’,,. To je dlleZité, nebot pozadavky CSN 73 0532
jsou u stén a stropl vztazeny pravé k vazené stavebni neprlzvuénosti. Posouzeni déle v textu s touto veli¢inou
spravné uvazuje.

e Proslunéni: Popis v kapitole 5.1 na strané 43 je uveden podle CSN 73 4301, ale vypocet doby proslunéni
v odborném softwaru je podle CSN EN 17037. Také zajisténi proslunéni alespori 1/3 obytnych mistnosti bytu je
podle €SN 73 4301, podle evropské normy staci proslunit alespori 1 obytnou mistnost. Ale, pokud student zajistil
proslunéni alespon 1/3 obytnych mistnosti, je to na strané , bezpeénosti” vypoctu.

e Str. 49 - zde bych uved| vypoctovy vztah pro 1. Na této strané i v dalSich kapitolach jsou jen vypocitané hodnoty
tohoto Cinitele.
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Formalni a jazykova uUroven, srozumitelnost prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji

celkovou srozumitelnost

Prace je napsana srozumitelné a je vhodné ¢lenéna do kapitol. Slovni popis je doplnén tabulkami a obrazky. | pfesto, Ze se

nejedna o rodilého mluvciho, neobsahuje prace mnoho gramatickych chyb. Mezi formalni nedostatky vybiram nasledujici:
eV kapitole Uvod je v 2. ¢asti napsané v podstaté to samé, co v anotacich.

e Misty je text psan v 1. osobé mnozného cisla - napf. ,,(My) ... vstupujeme do objektu ...“. Je zvykem psat v trpném
rodé a 1. osobu jednotného (ja) ¢i mnozného (my) Cisla uvadét jen tam, kde je tendence zdidraznit pfinos prace
apod.

e Str. 25/ kap. 3.1 - pred vypoctovym vztahem pro tepelny odpor R (mzK/W) je dlouha mezera.

eV celém textu chybi ¢islovani vypoctovych vztahd, coZ patfi mezi zakladni soucasti odbornych textd.

¢ Nékde jsou malo rozlisovany malé / velké indexy, jako napt. na str. 26 v kap. 3.1.1 - u jednotky soucinitele prostupu
tepla nebo u korekci na vliv vedlejsich cest Sifeni zvuku.

e Str. 40 / kap. 4.2 - nazev veli¢in L,, a L', je sice v praxi pouzivany, ale neodpovida oficidlnimu znaceni podle
¢eskych norem. Osobné bych uvedl| napf. pro L, toto: vdZzend normovand hladina akustického tlaku krocejového
zvuku (oficidlni nazev), déle jen hladina krocejového hluku.

e Str. 50/ obr. 27 - do nazvu obrdazku bych dal i jednotku (%) Cinitele denni osvétlenosti.

e Pfilohy maji cca 100 stran, ale nemaji obsah, coz znacné zhorsuje dohledatelnost konkrétni pfilohy.

¢ Obcasné preklepy - napf. na str. 14 v pfiloze je v ndzvu kapitola i nize v textu: ,pravldk”. Pismeno a ma byt kratké.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvani a vyuZivdni studijnich materiala k feseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Pouzité zdroje jsou zvoleny vhodné a jsou v praci vyuzivany. Odkazy na pouzitou literaturu v textu jsou v souladu s béznymi
zasadami. Seznam pouzitych zdroju je uveden v souladu se zavedenymi zvyklostmi.

Pfipominku mam k poufZité literatufe, nebot jsou uvedeny jen webové zdroje a normy. Chybi tisténé publikace, i kdyz
s ohledem na pandemii koronaviru to trochu chapu.

Dalsi komentare a hodnoceni
Ocenuji komplexnéjsi zaméreni prace.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Prace je napsana srozumitelné a prehledné a je komplexnéji zamérend. Nejvétsim nedostatkem v hlavnim textu
prace je opomenuti kapitoly vénované dvourozmérnému Siteni tepla. Vzhledem k odvedené praci i snaze studenta
v prlbéhu semestru hodnotim mirné.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 16. 6. 2020 Podpis:
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