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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofadné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani bakalarské prace je mimoradné narocné vzhledem k vysoce sofistikované pristrojové technice pouzité k ziskani dat a
teoretickému zazemi metody v ni vyuZité. Teoretické zazemi autorka pochopila za vyuZiti komunikace s vyrobcem, coz
pfispélo ke kvalité hodnocené prace.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo beze zbytku splnéno. Zaroven zpracovatelka vytycila dalSi sméry mozného rozsiteni, které nebylo mozné
v soucasnosti splnit (napf. prevod hmotnostni vlhkosti na objemovou, stanoveni nasycené padni vihkosti, aj.).

Zvoleny postup reSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autorka zvolila spravné postupy a metody reseni, které nasledné dobre aplikovala. Postupy a metody jsou v souladu se
zadanim BP, navic byly dosti rozkosatény.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Uroven préce je vynikajici, zpracovatelka zjevné vyuzila znalosti ziskané studiem i konzultacemi s vedoucim prace.

K vynikajicimu hodnoceni odborné Urovné prispéla erudovanost zpracovatelky pfi zpracovani poskytnutych dat, pficemz
autorka hojné vyuzila konzultaci s poskytovateli dat i vyrobcem sofistikovaného senzoru CS725 (napf. pfi vybéru pouZitého
polynomu).

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance je prace na dobré Urovni, rozsah prace je adekvatni typu price — spiSe vSak vétsi. Pocet preklepu je
minimalni, chyby se vyskytuji v mnohdy nespravnych tvarech slov ¢i interpunkci. Nékdy jsou pouZity obtizné pochopitelné
vétné vazby — napf. 2. véta v kapitole 5. Vyhrady mam k pouzivani zkratek v ndazvech kapitol (napf. 3.7 a 3.8). Postradam
uvedeni ndzvu prace na titulni strané, které je pouze v zadani prace a prohlaseni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vybér zdroji hodnotim jako velmi dobry vzhledem k typu posuzované prace. Kladné Ize hodnotit rovnéz skutecnost, Ze byly
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vytéZeny a radné citovany i zdroje dané zadanim BP. Upozoriuji jen na urcita rizika pfi pouzivani zdroja ziskanych
z WIKIPEDIE, nevim viak, jaka je praxe na FSv CVUT pfi jejich vyuZiti. Zde viak byly citovany i pouZity spravné. Na jeden titul
v seznamu literatury (MANTOVANI, 2018) neni v textu odkaz.

Dal$i komentaFe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Hlavni vysledky uvedené v zavérecné préci jsou zaloZzeny na dobré Urovni zpracovani a analyzy dat. Autorka rovnéz prokdzala
dobrou schopnost vlastni tvlrci prace (napf. pfi rekonstrukci chybéjicich dat ziskanych vahovym snéhomérem).

Déle uvedu nékolik pfipominky:

1. Definice hustoty snéhu na str. 12 je spiSe metodika jejiho stanoveni z méreni vahovym snéhomérem, ktery neni nikde
blize specifikovan. Zasvécenému ctenafi je to vSak jasné.

2. Vyhradu mam k pojmu skeletovitost pouzitém na str. 14 pti definici hmotnostni padni vlhkosti. V dal$im pak autorka
spravné pouzila termin hmotnost piidy vysu$ené pii 105 °C.

3. Na str. 15 uvedeny polocas rozpadu ¢i premény pro draslik 40Kje zapsan chybné.

4. Na str. 18 uvadéné priimérné teploty v pomérné Sirokém rozsahu by mély byt dopInény tdajem, pro jaké roky se jedna.
Dale chybi formalni doplnéni, Ze jsou to teploty vzduchu.

5. Na str. 21 se uvadi, ze CHMU provozuje na Nové Louce automatickou stanici. Domnivam se, Ze je to stanice podniku
Povodi v Usti nad Labem.

6. V kapitole 3.6.7 je druhd véta zavadéjici (rozmér neni pro kabel) a idaj nespravny (uvedena velikost je rozmér keramické
desticky uvnitf c¢idla).

7. Domnivam se, Ze v posledni vété na str. 40 by méla byt uvedena vodni hodnota snéhu, nikoli hustota.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Prace je vysoce aktualni vzhledem k probihajicim klimatickym zménam a velkému vyznamu srazek v zimnim
obdobi zejména v pramennych oblastech CR. Vysoce hodnotim zejména fakt, 7e zpracovatelka dobfe zvladla a
dobre pouZila vysoce narocny teoreticky background pouZité metody, ziskana data analyzovala za pouziti vhodné
metodiky a vysledky pfedloZila dobre ¢itelnou formou za poutZiti rozsahlé grafické a tabeldrni ¢asti. Pozitivné
hodnotim jednak vlastni iniciativni pfistup pfi rekonstrukci chybéjicich dat, jednak vhodné analyzované periody
tranzientnich jevQ, kdy bylo tfeba rozlisit méfeni vodni hodnoty snéhu a hmotnostni ptdni vihkosti. PfedloZzené
pripominky jsou spiSe formalni a Groven prace nesnizuji. Autorka se k nim vsak mUze pfi obhajobé vyjadfit.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 10.6.2020 Podpis:
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