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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofadné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Cilem této prace bylo navrhnout konstrukéni reseni premosténi Labe na dalnici D35. Navrzené reSeni nasledné staticky
posoudit véetné postupu vystavby a doplnit zakladni vykresovou dokumentaci. Zadani prace jako takové odpovida béznym
pozadavkim bakalarska prace, nicméné vybranou variantu premosténi pomoci letmo betonované konstrukce povazuji
z hlediska navrhu v rdmci bakalarské prace jako velmi naroc¢nou.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo ve vSech bodech splnéno.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Vzhledem k rozsahu bakalarské prace se student omezil na globalni navrh nosné konstrukce bez posouzeni pricného sméru
konstrukce, spodni stavby a zaloZeni. Nosna konstrukce byla posouzena postupné v konzolovém stavu v jednotlivych fazich
vystavby a nasledné ve findlnim stavu po spojeni vahadel, véetné uvazeni zmény statického systému. Ve vypoctu byl uvazen
vliv redistribuce momenta i ztrat predpéti. V pribéhu vystavby byla konstrukce posouzena z hlediska napjatosti prarezl a
nasledné byly vybrané prlifezy posouzeny v meznich stavech danych normou v ¢ase uvedeni konstrukce do provozu a na
konci navrhové Zivotnosti konstrukce. Na zdvér prace byl stanoven pribéh deformace konce vahadla, ktery by se dal
pfipadné pouZit pro navrh nadvyseni. Student pfi posuzovani postupoval systematicky, zvoleny postup feseni povazuji za
spravny a nemam vyhrad.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven prace je s ohledem na to, Ze se jedna o bakalafskou préci, velmi vysoka. Problém letmo betonovanych
konstrukci je velice komplexni, i pres to vsak student prokazal, Ze si s navrhem poradi. V préci byly zanedbany nékteré jevy
a zatizeni ovliviujici navrh konstrukce a velikost prihybd, to ale nebylo cilem této price. Diplomant ve své praci podrobné
dokumentoval postup vypocétu pomoci obrazkd a textového doprovodu, prace je diky tomu pfehledna a srozumitelna.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni i jazykova Uroven prace jsou na velmi vysoké Urovni. Bakalarska prace obsahuje jednu psanou pfilohu a 7 vykresu.
Celkova srozumitelnost textl je velmi dobra, vie na sebe logicky navazuje, prace je pfehlednd a graficky vyborné zpracovana.
Vykresovd ¢dst obsahuje prehledné vykresy, tvar nosné konstrukce, schéma predpéti a navrieny postup vystavby. Na
vykresech je popsan jiny beton nosné konstrukce nezZ ve statickému vypoctu, jinak nemam k vykresim pripominek. Vykresy
jsou na vysoké urovni, jsou prehledné a dostatecné podrobné.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

MnoZstvi a relevance zdroj odpovida rozsahu a typu zadané prace. Student &erpal z norem CSN 1990 a7 1995, ze stranek
vyrobce predpinaciho systému a ze skript CVUT. Samotné citace jsou psané korektné dle zvyklosti.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Statickym vypoctem bylo prokdzano, Ze je navrzend konstrukce dimenzovatelna a také, Ze splfiuje pozadavky z hlediska
pouZitelnosti a trvanlivosti.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Student ve své praci navrhl a posoudil letmo betonovanou konstrukci a prokazal, Ze se v dané problematice
orientuje. Pfi ndvrhu a posouzeni postupoval systematicky a pomérné komplikovany navrh letmo betonované
konstrukce zvladl bez problému.

Navrh dotazi pro studenta:
- Jak by se dala upravit spodni stavba (pfipadné i zarodky), aby nemusely byt pouzity provizorni podpory pfi
vystavbé? Jaka uskali a jaké vyhody by to pfineslo?
- Jak by se dal upravit postup vystavby, aby nemusela byt pouZita pevna skruz v misté dilatac¢niho pilite a
v misté opéry? Jak by to ovlivnilo navrh konstrukce?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 20.6.2020 Podpis: Ondfej Matousek
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