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Il. HODNOCENi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné
Hodnoceni nérocnosti zaddni zévérecné prdce.
Vlozte komentsf.

Préce zahrnuje cely proces vyhodnoceni odtokovych poméri a navrh protipovodiiovych opatfeni v zadané oblasti véetné
hydrotechnického posouzeni navrienych opatieni, pasouzeni jejich efektivnosti a posouzeni viivu po hydrologickych
celcich

' SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zévérecnd prdce spiriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadéni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
| Pfipadné i pficiny jednotlivjch nedostatkq.

Vioite komentat,

| Prace splnila viechny dil¢i pozadavky zadani v pozadovaném rozsahu.

| Zvoleny postup feseni spravny

Posud'te, zda student zvolil sprévny postup nebo metody Feseni.

Vlozte komentar.

Autor poutzil spravny postup fedeni, bez kterého by nebylo mnoZné spinit poZadavky zadani, nebof jednotlivé &sti na sebe
navazuji.

Odborna lroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyusiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuiiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Vlozte komentaF.

Prace ma vysokou odbornou droven. PFi zpracovani bylo nutné vyusit velké mno3stvi softwarovych néstroji pro zdarné
spInéni zaddni prdce. Pi navrhu, posouzeni PPO a zpracovéni bylo spravné pougito metodik a norem pouZivanych pfi

| posouzeni odtokovych pomérd a v protipovodfiové ochrand.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace - B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdinich zdpisd obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Vloite komentar.

Popisy v ramci diplomové préce zahrnuji viechny feené &innosti. V nékterych pfipadech se jevi popis jako pomérné

strucny a zaslouZil by si obsaZnéjsi vysvétleni, pfedeviim pro Citatele, ktery nenf odbornik v dané oblasti.
| Po formdlni strdnce by se price dala zlep$it napt. stejnym formatovanim fotografii. - |

Vyhér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobfe
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posud'te, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda Jjsou vsechny prevzaté prvky Fadné
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| odli$eny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
_s citacnimi zvyklostmi a normami.
Vloite komentar.
Je zfejmé, 7e autor se pfi zpracovani musel seznamit s velkym mnozstvim studijnich materiali. Ocefuji podrobné
seznamen/ se situaci v feSenych obcich i jejich historii a to | za situace, ktera byla ovlivnéna omezenimi v obdobi
coronavirové pandemie. Nékteré popisné pasaze by bylo mozné rozsifit (napf. historické povodné, které za¢inaji aZ v roce
2000). Postradal jsem naptiklad popis hydrotechnickych vypoétd. Z prace neni zcela zfejmé, zda byl hydrotechnicky model
proudéni zpracovan autorem nebo byl pfevzat (neni uveden mezi podkiady). V kapitole Posouzeni vlivu na odtokové
poméry je pouze uvedeno, Ze byl pouZit stavajici matematicky model, ktery je kombinaci 1D a 2D modelu.

Dalsi komentaFe a hodnoceni
VyjddFete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zavéreéné prace, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovnia
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikalnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.

Vlozte komentarf (nepovinné hodnoceni).

Prace je svym zadanim, zpracovanim i grafickymi vystupy pomérné rozsahld. Autor prokdzal vysokou znalost celé
| problematiky, které definovalo zadani prace. Vystupy budou vhodnym podkladem pro daldi pokracovani pfipravy PPO
pfedmétnych obci.

| Nékteré nedostatky z praktického pohledu jako je stanoveni navrhového pritoku pouze na Quoo a absence vyvolané
| investice PPO v Hofenicich {pfelozka potoka) v propoétu nakladi stavby nijak neovliviiuji zakladni cil diplomové préce.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zavéreiéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédet pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Prace je zpracovana v piném rozsahu pozadovaném v zadani diplomové prace. Grafické zpracovanf je na velmi dobré urovni a
odpovida grafickym vystupdm, které se v soucasné praxi vyuZivaji v procesu vymezovani a stanovovani zaplavovych tizemich
a pfi ndvrzich protipovodriové ochrany. Drobné nedostatky nijak neovliviuji hlavni ucel zadani diplomové prace, kterym je
koncepéni ndvrh protipovodniovych opatieni a jejich posouzeni.

Diplomova prace je vhodnym podkladem pro navrh opatieni v procesu vodohospodaiského planovani a pro budouci Feseni
povodriové ochrany fesenych obci.

Otazka:

ZdUvodnit pro¢ nebyly pfi navrhu pouZity jiné typy protipovodriovych opatienf (retence, PBPO atd.).

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

-
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