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1l. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI|

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Student mél pomoci technologie eye-trackingu prozkoumat systém navigacnich systém na hlavnim nadrazi v Praze a
navrhnout jejich vylepseni.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozéifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatku.

Vzhledem k pandemii Covid-19 a vladnim nafizenim byl systém eye-trackingu prozkouman na naviga¢nim systému Fakulty
stavebni, CVUT v Praze. Test byl proveden pouze na tfech Géastnicich, takze vypovidajici hodnota neni pfilis vysoka.

Z vlastni zkusenosti se domnivam, Ze navigacni systém Fakulty stavebni je velmi nedokonaly a pro tento pokus neni pfilis
vhodny, ale vzhledem k aktudlnim moZnostem nebyla asi jind moznost. Navrzené vylepeni navigaénich systémi povazuji

za zdafilé, otdzkou viak zlistava, zda bude daéle vyuizito.

Zvoleny postup reseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody fesent.

Student se seznamil s technologii pro eye-tracking jako nacteni manudlu, seznameni se s odbornou terminologii a popsani
oblasti, kde se technologie vyuziva. Proved! kalibraéni méreni, zjistil vyhody a nevyhody systému. Proved| konkrétni méreni
se tfemi Uéastniky a navrhl moznosti vylepseni navigaci a upozornil na neaktualnost jednotlivych Gdaji v seznamu lidi na
jednotlivych fakultach.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZziti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student se seznamil s pomérné novou technologii eye-trackingu. Informace ¢erpal z odborné literatury a navrhl, provedl! a
vyhodnotil vlastni experiment. Domnivdm se, Ze informace ohledné zmény lokality je tak zdvaina, ze by se méla objevit i
v anotaci prace a ne a v Givodu. Reerse obsahuje odborné terminy, které jsou detailnéji vysvétleny az v nasledujicim
textu. V zavéru je shrnuto, ze by bylo vhodné vyzkum provést znovu s vétsim poctem uZivateld.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace ma 44 stranek, je psana v typografickém systému LaTeX. Prace je rozdélena do 7 kapitol (véetné uvodu, diskuze a
zavéru). Prace obsahuje 30 obrazkd, 3 tabulky a jeden vystup z programu. Na obrdzky a tabulky neni velmi ¢asto viibec
odkazovéno v textu a popis obrazku by mohl byt vhodnéjsi. Napf. u obr. 3 neni jasné, jak predméty vnima clovék

s hendikepem a jak zdravy ¢lovék. U tabulky ¢&islo 2 neni uvedena cena Argus ETVision. Vystup z programu je velmi
nepiehledny, nazvy jednotlivych sloupeckl nejsou k dispozici, tabulku bych doporucoval pfidat do seznamu tabulek a
nazvy jednotlivych sloupct pojmenovat zkratkou a tuto zkratku ndsledné vysvétlit.
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Vyhér zdroju, korektnost citaci C - dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidld k feSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuzil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky fadné
odliseny od vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k porudeni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje 17 zdrojli — z toho 16 zdroj( je v angli¢tiné, 9 zdroja je elektronicky dokument. Nékteré obrazky a tabulky
neobsahuji zdroj literatury. Pokud je zdroj vlastni, mél by byt také uveden.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledki zdvéreéné prace, napf. k turovni teoretickych vysledku, nebo k urovnia
funkénosti technického nebo programového vytvofeného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Prace byla vyrazné ovlivnéna pandemii Covid-19. Zménilo se misto méFeni, nemohl byt pouZit dostatecny pocet uZivatell
pro provedeni testu. Zvolené eye-trackingové zafizeni neni dle vysledk pfili§ vhodné, coz mohlo byt zjisténo jiz béhem
reserse a mohlo byt pouzito vhodnéjsi, které neni citlivé na otfesy pfi chizi.

1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédeét pfi obhajobé zdavérecné prdce pfed komisi.

Prace byla vyrazné ovlivnéna pandemii Covid-19 — zména lokality pro experiment a omezeny pocet uZivatell pro
test.

Vysledky méfeni nemaji pfili$ velkou vypovidajici hodnotu. Sdm autor uvadi, Ze pouzité zafizeni neni pfilis vhodné.
Vysledek experimentu neni dostateéné zdokumentovan (chybi konkrétni trasa jednotlivych uzivatel(, neni

k dispozici video s prichodem budovou).

Navrzené opravy a aktudlnost Gdaj v navigacnim systému budovy povaZuji za adekvatni.

Prosim studenta o odpovéd na nasledujici otazky:

1) Bude vysledek prace (navrh Gpravy navigace) konzultovan se spravou budovy?

2) Co vas vedlo k tomu provadét bakalafskou praci s vyuZitim zafizeni eye-trackeru Tobii Pro Glasses?
Pro¢ nebylo testovano i jiné zafizeni?

3) V jakém programu byly tvofeny navrhy novych navigacnich prvk( (pfipadnd licencni omezeni,
moZnosti otevieni v jiném programu, ...)?

PredloZenou zédvérec¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

/
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