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Katedra/ustav: Katedra geomatiky — K155

Oponent prace: Ing. Zdenék Poloprutsky

Pracovisté oponenta prace: Katedra geomatiky, Fakulta stavebni CVUT v Praze

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani bakalarské préace je svym rozsahem a pokyny pro studenta standard, ktery Ing. Jindfich Hodac, Ph.D.
vyZaduje od svych student( a je dan zkusenostmi z dlouhodobé spoluprace s odborniky z oblasti pamatkové
péce.

Narocnost zadani se odviji jednak od sloZitosti a ¢lenitosti dokumentovaného objektu, ve kterém probihaji
stavebni prace, dale v nutnosti nastudovat si danou problematiku a nakonec v nutnosti pribéznych konzultaci
s objednavateli.

Vv,

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zavérecnd prdce splriuje zaddni.
Z textu prace a priloh prace vyplyva, Ze se student v pribéhu své prace fidil zadanim. Zadani hodnotim jako
»Spinéno”.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup rfeseni reflektuje zadani. Student zpracoval namérena data do podoby finalnich vystupQ, pficemz
se snazil o dosazeni kvalitnich vysledk(. Zvoleny postup feseni hodnotim jako ,,spravny”.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Student ve své praci vyuziva znalosti, které ziskal v prabéhu svého bakalarského studia. Ve své praci student
vyuziva a odkazuje se na prameny, které se zabyvaji historii stavebniho objektu, pfistrojovym a softwarovym
vybavenim, ale opomiji odbornou literaturu, ktera tematicky souvisi se zadanim bakalafské prace.

K odborné drovni predloZzené prace mam nékolik pfipominek:

e Nastrané 12 je ¢tenafi predstavena prostorovd poldrni metoda, véetné matematickych vzorci. Vzorce maji
nasledujici nedostatky:
1. Ze vzorcl nejsou jasné matematické vztahy pfimo mérenymi veli¢éinami, které jsou vyjmenovany v textu,

a zprostredkujicimi veli¢inami, které se do vzorct dosazuji.

2. Zprostredkujici velic¢iny jsou ve vzorcich chybné dosazeny.

e Nastranach 12 a 13 se Ctenaf dozvid3, Ze ,Celd mérickd sit pak byla pripojena na vyskovy systém Bpv (Balt po
vyrovndni) zamérenim bodu o zndmé vysce v tomto systému.”, dale Ze tento ,,Bod slouZil jako vztaZny pro
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celou stavbu.” a ze nadmorska vyska bodu je 191,33 m n. m. Nicméné v Seznamu souradnic VB, pfiloha A-2
na str. 53, maji souradnice Z, resp. vysky, hodnoty kolem 100 m.

e Na strané 45, je v kapitole Seznam pouZitych zkratek chybné vysvétlena zkratka IBMR (Image-Based Modeling
and Rendering). Nicméné na strané 22 je vysvétlena spravné.

Praci hodnotim za ,,C“ tj. ,,dobie”.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace \C - dobfe

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Dle mého nazoru je predloZend bakalarska prace pro ¢tenare srozumitelna, ale jeji text je misty zbytecné sloZity,
a tak se stava az neprehlednym. Napfiklad vycet dokumentovanych nalezovych situaci na strané 1 by bylo
vhodné podloZit pfislusSnym obrazkem, tj. napt. Obr. 11. A také srozumitelnost Obr. 8 na strané 13 by byla
zvySena, kdyby byl opatfen popisy s Cisly mistnosti.

Clenéni do kapitol je logické. Prace v pfiméiené mife podrobnosti predkladd a vysvétiuje danou problematiku jak
Ctenafi z fad odborné, tak i laické verejnosti.

V textu se misty vyskytuji pravopisné chyby, které bychom mohli oznacit za tzv. “preklepy”. Napfriklad na

strané 11 jsou titul Ing. arch. prezentovan jako ,arch. Ing.“ a zkratka Fakulty architektury (FA) jako ,,FArch”. Déle
se v textu vyskytuji terminy, které se v oblasti zeméméfictvi a katastru pouZzivaji v jiné formé, tj. konkrétné
»geodeticky a fotogrammetricky sbér dat”, , lokalni bodova sit“, , lokalni polohova sit” a ,,geodetickd metoda“.

U pfiloh 02 — 04 dochazi k ¢astecnému zakryti sité kfizkl, coz sniZuje jeji vyuZitelnost.

Vzhledem k vySe zminénym vyhradam a pfipominkdm hodnotim formalni Groven predloZené prace a jejich priloh
za ,,C“ tj. ,dobre”.

Vybér zdroja, korektnost citaci C - dobte

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zavérecné prace. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje.

Student ve své praci cituje informacni zdroje, které odpovidaji tématu bakalarské prace. S ohledem na Odbornou
uroven by bylo vhodné v praci vice citovat odborné publikace a terminologické slovniky.

Konkrétné napf. vysokoskolska skripta:

RATIBORSKY, Jan. Geodézie 1: méfeni a vypocty. 3. vyd. Praha: Ceské vysoké u¢eni technické, 2011. ISBN 978-80-
01-04788-0.

SKOREPA, Zdenék. Geodézie 4: transformace, pfesnost bodu uréeného protindnim, vyrovndni osnovy sméri. \lyd.
2., preprac. Praha: Ceska technika - nakladatelstvi CVUT, 2008. ISBN 978-80-01-03955-7.

nebo oborové slovniky dostupné na internetu:

TERMINOLOGICKA KOMISE CUZK, 2020. Terminologicky slovnik zeméméfFictvi a katastru nemovitosti.
Terminologicky slovnik zemémeérictvi a katastru nemovitosti [online] [cit. 2020-06-03]. Dostupné

z: http://www.vugtk.cz/slovnik/index.php.

Citované informacni prameny odpovidaji citacnim zvyklostem dle normy ISO 690.

S ohledem na dfivéjsi vyhrady a pfipominky hodnotim vybér zdrojl a poufZité citace za ,,C“, tj. ,,dobre”.
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Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.
Ponechdvam bez dalsiho komentare.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakalarska prace Petra Kucery fesi praktickou ulohu z oblasti méfické dokumentace v oboru pamatkové péce.
Student pfi jejim zpracovani aplikoval znalosti a zkuSenosti, které ziskal v prlibéhu bakalarského studia. Rozsah
prace odpovida jejimu zadani. Vétsina mych vyhrad a pfipominek k této praci byla fecena jiz drive. Vyhrady a
pfipominky se vénovaly predevsim jeji odborné a formalni strance, student by se k nim mél vyjadfit.

Ohledné obsahové stranky prace bych rad studentovi poloZil dvé doplnujici otazky:

1. Na Obrazku 18 na strané 23 je uvedeno, Ze pfesnost vlicovacich bodd, tj. kolonka ,,Marker accuracy”,
¢ini 0,001 mm. Jakym zplsobem byla tato hodnota urcena, popt. odhadnuta?

2. Vdigitalnich pfilohach jsou mj. prezentovany otexturované 3D modely, které slouzi jako podklad pro
ortofota. Jakym zplsobem by bylo mozné spojit 3D modely MO2 a MO3 dohromady? Zamyslete se nad
vyhodami, resp. pfidanymi hodnotami, a nevyhodami takového reseni?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném [ _ 4 pie

Datum: V Praze, dne 5. 6. 2020 Podpis:
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