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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani prace je stfedné narocné. Testovany byly zakladni geodetické vypoéetni Glohy, ale bylo pro né tieba zpracovat
podrobnéjsi analyzu vypoctl z hlediska algoritmizace, stability a hraniénich pfipada.

-

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zavérecnd prace splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo spInéno s mirnymi nedostatky. Byly vybrany ¢tyfi vypocetni tlohy, otestovéni konkrétniho vypoctu bylo
provedeno pouze u jedné z nich, u ostatnich je pouze teoreticky rozbor a odvozeni vypoéetnich vztah. Bylo by vhodné
viechny tlohy dopracovat do stadia konkrétniho vypoctu a pfehledné porovnat vysledky kontrolniho vypoétu s vypoétem
v aplikaci. V €asti zabyvajici se meznimi odchylkami by bylo vhodné sestavit konkrétni konfigurace pro testovani.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Feseni.

Postup Fedeni byl zvolen spravné. Nejprve byl spravné proveden teoreticky rozbor dlohy s analyzou kritickych mist vypoétu,
poté byly odvozeny vypocetni vztahy. Pro numericky vypocet byl zvolen Matlab, co? je z hlediska nezavislosti kontrol také
spravné feseni —to, Ze nejsou vyuZity shodné matematické knihovny jako v testované aplikaci, posiluje nezavislost kontroly.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte droveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Zpracovani analyticke ¢asti je na dobré trovni, véetné detekce moznych kritickych mist vypoctu. Drobné chyby trove
analyzy vyrazné nesnizuji.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdapisi cbsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Formalni droven prace je velmi dobra, po jazykové strdnce préace obsahuje pouze drobné stylistické chyby. Uprava a
zpracovani bez zavad, grafické pfilohy velmi dobré. Rozsah prace dostateény, ale nékteré tlohy mohly byt dopracovény az
do numerickych kontrol.

Vybér zdrojh, korektnost citaci C - dobfe

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzZivdani studijnich materidli k Feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od
viastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tiplné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje byly pouzity vhodné. Seznam zdroji by bylo vhodné jedté rozsifit, napf. o oblast zabyvajici se numerickymi vypocty a
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] zobrazenim Cisel v plovouci fadové ¢arce ve vypocetni technice.

Dalsi komentare a hodnoceni

Viyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledka, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

K vyslednému hodnoceni se pfiklanim zejména s ohledem na rozsah prace a nékteré dilci nedostatky. Nékteré
analytické postupy vypoctl by bylo vhodné vice pfizplsobit strojovému zpracovani, pfipadné v nich zohlednit
problémy numerickych vypoctil v plovouci fadové ¢arce. V prostfedi Matlabu by bylo vhodné zpracovat i ostatni

testovaci ulohy a pfiloZit pfehledné porovndni vysledkd. Oddil zabyvajici se meznimi odchylkami by bylo vhodné
doplnit navrhem konkrétnich testovacich konfiguraci.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 19.6.2020 Podpis: Jan Sehnal

L/m, /4

2/2



