8 (e POSUDEK OPONENTA
K ZAVERECNE PRACE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Rodinny diim

Jméno autora: Veronika Pastierova

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/uastav: Katedra architektury

Oponent prace: doc. Ing. arch. Jaroslav Dada, Ph.D.
Pracovisté oponenta prace: Katedra architektury

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

| SpInéni zadani | spinéno |
| Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy ‘ E - dostatecné |
| Provozni fesSeni, kvalita prostorovych vazeb | D - uspokojivé |
| Kvalita technického Fedeni | D - uspokojivé |
| Uplnost, srozumitelnost a graficka urover prace | C - dobfe |

I1l. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENI PRACE (doporugeny min. rozsah 1000 znakii)

Umisténi a orientace objektu na parcele je v celku logické, presto se domnivam, Ze benefity pozemku, tzn. vyhledy
a jizni orientace a terénni konfigurace mohly byt vyuZity vhodnéjsim zplsobem.

Vlastni architektonické feSeni je velmi nekvalitni. Autorka nepochopila charakter lokality. Vyraz objektu je
roztfistény, navrh celkovych proporci a reSeni fasad vykazuje ryze stavarsky pfistup, bez znamek jakéhokoliv
autorského rukopisu a tvlrci prace architekta.

Dispozi¢ni feSeni je sice funkcni, ale svym rozvrzenim a c¢lenénim pfipomina spiSe levny byt nez rodinny dim na
lukrativni parcele. Stisnéné komunikaéni prostory, nulova prace s prostorem, mistnosti jsou propojeny bez
architektonické ambice na vizualni a prostorovou kvalitu vnitfniho usporadani. Pochvalil bych rozhodnuti rozdélit
objekt do dvou samostatnych bytovych jednotek. Mensi z byt( je feseny dosti nestastné, s velkym schodistém,
které utiskuje zbyly prostor.

Konstrukéni a materidlové reseni vykazuje nedostatky: Nerozumim, pro¢ maji suterénni stény ze Zelezobetonu
tloustku 400 mm. Naopak stropni deska tl. 150 mm na rozpéti 5,4m je pfilis tenka. Profil schodistového stupné je
mimo vzorec. Ve skladbé stfechy chybi parozabrana. V komplexnim fezu jsou u oken tepelné mosty! Dlvodem je
Spatnd poloha osazeni oken v konstrukci. Z dokumentace neni ziejmy zdroj tepla, z energetického posouzeni
vyplyva, Ze jde zfejmé o elektrokotel. Zcela postradam jakoukoliv Gvahu nad hospodarenim s energiemi, koncepci
vétrani apod.

Prace je Uplna, prehledné zpracovana, graficka Uroven prace je primérna. Ve plidorysu 2.NP je Spatné zobrazena
terasa.

Veronika Pastierova zpracovala velmi podpriimérnou bakalafskou praci. V navrhu rodinného domu nelze nalézt
stopy prace architekta. Rovnéz v technickém reseni je mnoho nedostatk.
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IV. NAVRH KLASIFIKACE

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném E - dostatecné.

Datum: 12.6.2020 Podpis:
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