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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Rodinny diim Barrandov
Jméno autora: Ondfej Nuc

Typ prace: bakalarska
Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/uastav: Katedra architektury
Oponent prace: Vojtéch Taraba
Pracovisté oponenta prace: Katedra architektury

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

| Splnéni zadani | splnéno |
| Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy | B - velmi dobie |
| Provozni feseni, kvalita prostorovych vazeb ‘ A - vyborné |
| Kvalita technického feseni | A - vyborné |
| Uplnost, srozumitelnost a graficka uroven prace | A - vyborné |

I1l. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENI PRACE (doporuéeny min. rozsah 1000 znakii)

Zadani bakalarské prace je splnéno. Ondrej Nuc navrhl veskrze sympaticky rodinny dim. Hmotova kompozice
tvorend ¢tyfmi jednoduchymi kvadry dobre plni funkce, které si autor ve své koncepci stanovil jako prioritni. Pfesahy
hmot vhodné chrani pfislusné casti parteru pred nepfizni pocasi. Celkové vyznéni architektury je klidné a
kultivované. Ortogonalni pohledy prokazuji velice zdafilou kompozici jednotlivych fasad, uli¢ni jihovychodni priceli
je vyborné (zamrzi vSak nedotaZeni osténi a nadprazi, kterd vytvari nepfijemné uzounké pruhy omitky v koutech).
Dobré je usazeni domu na pozemku rovnobéziné s jeho dlouhou jihovychodni hranici. Za ponékud nestastné
povazuji feSeni terasy, jejiz geometrie nevychazi zhmotového fesSeni a plsobi ndhodné. Dojem podtrhuje
nepfijemny schidek v plose a zub ve sténé bazénu. To vse bohuzZel provedeno v plastové imitaci dfeva. Nepatficné
podle mého nazoru plsobi i navrzené velmi vysoké oploceni z neprlihlednych panel(, za které se jinak povedeny
ddm schovava.

Dispozice je prehledn3, Cista a zcela funkéni. Jednotlivé mistnosti jsou pfimérené dimenzované, nabytek a zafizovaci
pfedméty jsou umistény prehledné a jsou dobte usporadané. Ukazuje se, Ze pékné fasady byly navrZzeny hodné ,z
venku” a ne vzdy se idedlné potkavaji s rozmisténim nabytku. Svétla vyska 2,55 m mohla byt o néco vyssi. Celkové
je ovsem v tomto ohledu ndvrh velmi kvalitni.

Stavebni a technické feseni je navrzeno na velmi vysoké Urovni a prokresleno do znacné podrobnosti. Rozporovat
by bylo mozné snad jen drobnosti. V praxi by asi nebyl mozny prepad vsakovaciho objektu do splaskové kanalizace.
Doporucoval bych navrhnout i slaboproudou pfipojku. Je Skoda, ze jediny destovy svod severni stfechy vynutil
nepékny prvek kouté télocvicny.

Prace je Uplna a srozumitelna, celkové zpracovana na velmi dobré Urovni. Nepresvédciva je interiérova vizualizace.
Interiéry jsou bohuZel prezentovany pouze v minimalnim pozadovaném standardu.
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IV. NAVRH KLASIFIKACE

Vaham mezi hodnocenim A nebo B, jazyckem na vahach nakonec bylo podle mého nazoru nesikovné tvarovani
terasy a ponékud fadni vyznéni interiéru.
PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 10.6.2020 Podpis:
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