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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Rodinny diim

Jméno autora: Nikolska Tetiana

Typ prace: bakaldrska
Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/uastav: Katedra architektury
Oponent prace: Ing. arch. Petra Novotna
Pracovisté oponenta prace: A721

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

| Splnéni zadani ‘ splnéno ‘
| Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy ‘ C - dobfe ‘
| Provozni Feseni, kvalita prostorovych vazeb ‘ B - velmi dobie ‘
| Kvalita technického Feseni | C-dobie |
| Uplnost, srozumitelnost a graficka uroveri prace ‘ C - dobie \

I1l. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENI PRACE (doporuéeny min. rozsah 1000 znakii)
BakalaFska prace spliiuje zadani.

Studentka pfi navrhu logicky vychazela z déleni objektu do tfi zon/hmot, ve dvou vyskovych Grovnich. Dale
vychazela z atraktivity mista dané vyhledy na panorama Prahy a Prokopského udoli. Co uz ale Uplné logické dle
mého ndzoru neni, je natofeni objektu na pozemku tak, Ze se vstupuje pfimo proti prosklené sténé garaze. Misto
prahledu na Prokopské udoli uvidi navstévnik luxusni auta v garazi. Jednoducha kubickad hmota dvoupodlazniho
objektu je celkem zajimavé ,,narusena” jednopodlazni nepravidelnou hmotou hlavniho obytného prostoru se
snizenym prostorem pro posezeni. Otazka je, zda-li snizené posezeni neubird moznosti vyhled(. Napadity je
prahled do zahrady jiZz od vstupu do domu. Zpevnéna plocha (z betonovych dlazdic?) navazujici na obyvaci pokoj,
vytvari rozsahlou plochu kolem domu, v 1été bude nepfijemné na ni pobyvat, obzvlast, kdyz neni alespori ¢astecné
chranéna. U bocniho vstupu na pozemek by mély schody koncit podestou.

Dispozi¢ni feSeni je prehledné a jasné Citelné. Pfesto mam nékolik pfipominek: zadvefi neni oddéleno od
obyvaciho pokoje, vstup na WC u denni ¢asti domu je nevhodné umistén ze zadvefi, tedy ze ,Spinavé” ¢asti domu,
u posilovny se saunou by bylo vhodné umistit kromé sprchy i WC, nejblizsi WC je aZ u vstupu do domu, vstup do
pomérné velké loZnice rodicl je pres malou satnu kolem schodisté trochu krkolomny, naopak velka koupelna
pUsobi svym zafizenim trochu bezradné.

Konstrukéni feseni je vhodné zvoleno, z vykresové dokumentace neni zcela patrné, z ¢eho je tvorena bocni sténa a
stfecha gardaze a proc jsou zde pouzity isonosniky? Svétla vyska garaze je zcela zbytecné stejnd jako u obytné ¢asti
domu. Jestlize je zdrojem vytapéni plynovy kotel, pak chybi v dokumentaci zakresleni kominu. V padorysu by méla
byt tepelnad izolace kreslena pretazena pres ramy oken, svod na destovou vodu v jednopodlazni ¢asti D3 neni ve
stavebnim pudorysu zakreslen, u kot okennich otvort chybi jejich vysky a vysky parapet(. V tabulce mistnosti je
jako naslapna vrstva u obytnych mistnosti navrzen laminat, ve skladbach konstrukci jsou ale vlysy, pficky jsou
chybné zaloZeny na tepelné izolaci. Nebylo by vhodnéjsi kotveni zabradli z vnit¥ni strany atiky? Technickd zprava
by potifebovala vétsi podrobnost, obzvlast v ¢asti konstrukéni.
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BakalaFska prace je Uplna, pfehledna a je zpracovéna na dobré grafické drovni. Casopisova zkratka je dobie
zpracovana, ale pomohla by ji jazykova korektura. Zeleny podklad pod vykresy v ¢asti architektonické studie je
sice efektni, ale vykresy jsou na ném Spatné cCitelné- hlavné pldorysy a pohledy! Stavebni vykresy maji nevhodné
zvolenou tloustku ¢ary a jsou Spatné Citelné.

IV. NAVRH KLASIFIKACE

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.
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