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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani prumérné naroéné
Hodnoceni ndroénosti zaddni zavérecéné prace.
Zadani bakalafské prace je zvoleno vhodnym zplsobem a logicky navazuje na absolvovany studijni plan studenta.

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddani. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévazZnost, dopady
a pripadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Zadéanim bakalarské prace je vypracovani uzemni analyzy vefejnych prostranstvi ve Stochové. Student nasledné v anotaci
bakalarské prace, kterd navazuje na jeji zadani, definuje pouze obecny cil vytvofit Gzemni analyzu mésta Stochov. V samotné
anotaci viak zcela schazi provazanost s deklarovanou uzemni analyzou vefejnych prostranstvi.

Ponékud zmateénym dojmem potom pisobi kapitola 1 Uvod, ve které student pro zménu uvadi, Ze cilem bakalafské prace je
vytvofit rozbor udrZitelného rozvoje a charakterizovat uzemi a na tomto zakladé vyhodnotit pozitiva, negativa a potencialy
uzemi, zaznamenat problémy a zamé&fit se na analyzu vefejnych prostranstvi.

S ohledem na skute¢nost, Ze zavéretnd East bakalaiské prace nakonec obsahuje analyzu vefejnych prostranstvi na tzemi
mésta Stochov, |ze konstatovat, Ze zadani bylo splnéno.

Zvoleny postup FeSeni Castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.

Zvoleny postup Uzemni analyzy lze oznadit v podstaté za spravny, byt ne zcela Stastné uchopeny. Student v kapitole
5 Podklady pro rozbor udritelného rozvoje uvadi (cit.): ,Clenéni dané kapitoly bylo uspofdddno dle vyhldsky & 500/2006 sb.
dle podkladd pro rozbor udrZitelného rozvoje uzemi.”. Z uvedeného lze dovodit, Ze student chtél Gzemni analyzu mésta
Stochov zaloZit na struktufe uréenou pro podklady po rozbor udrZitelného rozvoje Gzemi dle § 4 odst. 2 pism. a) vyhlasky
¢.500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, Uzemné plénovaci dokumentaci a o zpUsobu evidence uzemné
planovaci &innosti, v platném znéni (dale jen ,vyhlaska & 500/2006 Sh.“). Je potfeba konstatovat, Ze vySe uvedena citace
z kapitoly 5 je zcela nedostateéné a zdroved neodborné formulovéna. Tento problém se bohuZel prolind napfit celou
bakalafskou praci.

Provést Uzemni analyzu dle struktury uréené pro podklady pro rozbor udriitelného rozvoje tzemi, které tvofi soucdst
uzemné analytickych podklad(, Ize oznadit za spravny postup. Vyhlaska €. 500/2006 Sb. v § 4 odst. 2 pism. a) definuje 13
tematickych okruhd, které slouzi ke zjisténi a vyhodnoceni stavu a vyvoje Uzemi, jeho hodnot a limith vyuZiti dzemi. Student
ve své bakaldfské praci viak pracuje pouze s deseti tematickymi okruhy, jejichz Elenéni neodpovidd pfedmétnému
ustanoveni vyhlasky €. 500/2006 Sb. Nicméné Ize konstatovat, Ze student se alespori ¢dstecné v kapitoldch 5 az 9 dotkl viech
tematickych okruht.

Nasledné v kapitole 10 Pozitiva, negativa a potencidly uzemi je zpracovana ¢ast rozboru udriitelného rozvoje Uzemi,
konkrétné je provedeno zjisténi a vyhodnoceni pozitiv a negativ v Uzemi. Kladné Ize hodnotit, Ze rozbor udriitelného rozvoje
uzemi reflektuje novelu vyhlasky & 500/2006 Sb., konkrétné vyhlasku ¢. 13/2018 Sh., kterd zavadi systém vyhodnocovani
pozitivnhich a negativnich stranek uzemi oproti plvodni SWOT analyze. Ke Skodé bakalarské prace je, Ze zjisténi
a vyhodnoceni pozitiv a negativ v Uzemi neni provedeno v clenéni na zminénych 13 tematickych okruhi, ale pfimo
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k jednotlivym pilifGm udrZitelného rozvoje. Tematické okruhy, které jsou v bakaladfské préci zafazeny do pfislusnych pilifd
udrzitelného rozvoje, bohuZel nekoresponduji ani s ¢len&nim zvolenym v bakalafské praci a ani s ¢lenénim dle platné

vyhlagky € 500/2006 Sb., tj. pfed nabytim Gginnosti vyhlagky & 13/2018 Sb.

Dalsi ¢ast rozboru udrzitelného rozvoje, tedy vyhodnoceni Gzemnich podminek a potenciald jednotlivych pilifi udrZitelného
rozvoje Uuzemi, je provedeno slovnim hodnocenim. Pfedmétné slovni hodnoceni je znaéné neodborné, zejména pisemny
projev a pouzité formulaéni obraty.

Celkem nelogicky jsou za kapitolu 10 Pozitiva, negativa a potencidly dzemi zafazeny kapitoly 11 Limity dzemi a 12 Hodnoty
uzemi a aZ v kapitole 13 Problémy v feseném uzemi dochazi k uréeni problému k feseni, tedy ¢asti, ktera je nezbytnou €asti
rozboru udriitelného uzemi.

Nasledna analyza Uzemni planu Stochov, kterd je provedena opét zcela nelogicky aZ na téméF konci bakalafské praci
v kapitole 14 Uzemni pldn Stochova, je provedena pouze slovnim hodnocenim mj. s podrobnym popisem vymezenych
zastavitelnych ploch. Bohuzel soutasti této kapitoly neni zadny obrazek (napf. vyfez z hlavniho vykresu Uzemniho planu
Stochov) a tak vypovidaci hodnota uvedeného text je miziva.

V kapitole 15 Verejnd prostranstvi je provedeno rozdéleni jednotlivych vefejnych prostranstvi na Gzemi mésta Stochov do
kategorii dle miry jejich vyznamu. Nasledny popis-jednotlivych kategorii opét bohuzel plusobi znatné neodbornym dojmem.
Kladné |ze hodnotit bohatou doprovodnou fotodokumentaci, kterd vtomto pfipadé vhodnym zplsobem dopliuje
pfedmétnou kapitolu.

Grafickd ¢ast bakalafské prace je zpracovana v prostfedi AutoCAD, jeji Urover lze hodnotit primérné.

Odborna urover E - dostatecné

Posudte uroveri odbornosti zdvére¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu a dat
ziskanych z praxe.

Odborna uroven bakalafské prace je silné podprimérna. Z tohoto dlvodu je obtizné hodnotit miru vyuziti znalosti ziskanych
studiem a z odborné literatury, ale hodnocena bakaldfska préce jako celek dava predpoklad, Ze tyto znalosti jsou velice
nizke.

V bakalafské praci se vyskytuje velké mnoZstvi slovnich spojeni, které absolutné nepfislusi odbornému textu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné
Posudte sprdvnost pouZivéni formdlnich zdépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Formalni a jazykova Uroven bakalafské prace je silné podprimérna az nevyhovujici.

V bakaldfské préaci se vyskytuje Fada typografickych nedostatkl. Jednd se napf. o nejednotné zarovnani textu do bloku,
nejednotné a zcela nelogicky volené mezery mezi navazujicimi odstavci/odrazkami/obrazky/tabulkami, ¢asté ponechéni
jednopismennych pfedloZek a spojek na konci fadku a dalsi.

Uroven bakalaiské prace rovné: vyraznym zplsobem snizuje nepfeberné mnozstvi hrubych pravopisnych chyb. Rovnéi
jazykovd stranka bakalafské prace je velice slabd. Nékterd pouiitd slovni spojeni &i celd souvéti absolutné nepfislusi
takovému odbornému textu, kterym bakalafska prace je, a zaroven se ani nepouzivaji v Uzemné pldnovaci &innosti.

Dalsim nedostatkem z hlediska jazykové stranky je zpUsob psani bakalafské prace. Dochazi k neustdlému miseni slovesného
rodu €inného a trpného. Nasledné slovni obraty typu , Stary Stochov je také tvoren...” a ,O Novém Stochovu by se dalo fict...”
poté opét plsobi znaéné neodbornym dojmem.

Vybér zdroji, korektnost citaci E - dostatecné

Viyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materiéli k FeSeni zévérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramenu. Posudte, zda student vyuZil vS§echny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi @ normami.

2/3




CvVuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Veskeré pouZité zdroje jsou v bakaldfské praci uvedeny v kapitole 21 Bibliografie. Rozsah zdrojl je zna&né Siroky (celkem 54
zdroj(), nicméné nékteré zdroje se opakuji (napf. Uzemni plan Stochov uveden celkem 5x).

Jako zasadni nedostatek je vnimana absence legislativnich predpist, ze kterych student pfi zpracovani bakalafské prace
vychézel. V tomto ohledu by souasti pouZitych zdroji méla byt minimalné vyhlaska €. 500/2006 Sb., ze které znacnd éast
bakaldrské prace, resp. jeji struktura, vychazi.

Daldim vyraznym nedostatkem je neuvedeni Uzemné analytickych podkladi ORP Kladno jako pouzitého zdroje. Student se
pfitom hned v anotaci bakaléfské préace na tento Uuzemné planovaci podklad odoldvd a je zfejmé, Ze jako podklad pfi
zpracovani bakaldfské prace pouizit byl.

Z hlediska formalni Upravy je kapitola 21 Bibliografie znatné neprehledn3, jednotliva &isla zdroju jsou uvddéna v zavorce na
dvou Fadcich.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni
a funké&nosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystuplim, experimentdlini zrucnosti apod.

Viz vyse.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Dle zaddni bakaldrské prdce bylo jejim cilem provést uzemni analyzu vefejnych prostranstvi mésta Stochov. Tato
analyza nakonec diléim zpisobem vypracovdna byla a Ize konstatovat, Ze cil byl napinén. Je potfeba ale zdiraznit,
Ze bakaldrska prdce jako celek plsobi znacné neodbornym dojmem a v mnoha ohledech nenaplriuje zdkladni
aspekty zdvérecné vysokoskolské prdce. Jleji uroven srdZi zejména typografickd a jazykovd strdnka (podrobné
hodnoceno vyse).

Otdzky k obhajobé:

1. Cojsou to vyznamné krajinné prvky a jakym zplsobem se déli?

2. Jsou pamdtné stromy vyznamnymi krajinnymi prvky ve smyslu zékona 114/1992 Sh., o ochrané prirody
a krajiny, v platném znéni?

3. Co je to rozbor udrZitelného rozvoje uzemi a jaké jsou jeho vystupy? Kterym ndstrojem tzemniho planovadni se
provddi rozbor udrZitelného rozvoje uzemi?

4. V bakaldfske prdci se objevuje termin extravildn. Jaky je rozdil mezi extravildnem a intravildnem?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifika¢nim stupném E - dostateéné.

Datum: 18.6.2020 Podpis: Ing. Jan CihlaF
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