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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehci
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani ulohy blize nespecifikuje konkrétni ¢asti prace, na néz méla byt soustiedéna hlavni pozornost.

Prace v zasad¢€ vychdzi z ¢lenéni dokumentace pro stavebni fizeni, jednoduchéd podrobnost zpracovani
architektonické ¢asti vSak odpovida spiSe studii ¢i pfipravné dokumentaci pro izemni fizeni

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Pokud by diplomova prace méla vychazet z ¢lenéni dokumentace ke stavebnimu fizeni ve smyslu
vyhlasky, postradala by v tom ptipadé v architektonické ¢asti Situaci koordinaéni jakozto zakladni
vykres, objastiujici vztahy v tizemi (popis objektl, zakladni rozméry, odstupy objektl, vyskové udaje,
prabéhy siti, severku a dalsi); métitko 1:500 ptidorysi je nedostateéné a nemuze zobrazit pozadované
informace, absentuji tabulky s popisem jednotlivych mistnosti a jejich velikosti apod. V praci dale
nejsou znazornény nékteré zakladni vykresy: 5.n.p. obj. A; 5. a 6. n.p. obj. B; stiechy, fez podélny obj.
A; pohled severni. Dokumentace obsahuje ¢ast Stavebni konstrukce, ¢ast Betonové konstrukce je

v digitalni podobé nerozlustitelna, nasleduji kapitoly Technické vybaveni, Ocelové konstrukce,
Protipozarni opatieni a Energeticky $titek budovy

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Preddiplomni projekt zobrazuje navrh $ir§iho tizemi a dale pokracuje Studie, ve které diplomantka
podrobnéji rozebird problematiku navrhu administrativni budovy a vhodné¢ ji prezentuje ve vykresu
axonometrie. Ze studie pak vychazi zajimavy navrh urbanistického rozvrzeni obou kancelaiskych
blokt a dale navrh architektonického feSeni, na které dale navazuji vybrané ¢asti jednotlivych profesi

Odborna uroven E - dostatecné
Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Zakladni prostorové feseni sice pfipomind na ceské pomé&ry rozmafily karlinsky Danube House, avSak
logika funkéniho uspofadani objektit A a B je nevyvazena

U obj. A neni zfejmé vyuziti cennych ploch v ptizemi, ve vysSich podlazich je zbyte¢n¢ stisnény nastup
do obou koncovych sekci a nejasna je funkéni ptislusnost kancelati na spojovaci chodbé

Obj. B je funkéné a dispozi¢né zcela mimo realitu; predlozena schemata jednotlivych podlazi spise nez
administrativni objekt prezentuji pochodova cviceni nest’astnikii kolem dokola pterostlych socialnich
zafizeni; napf. ve 3. a 4. n.p. ufednik ze severni kancelaie, poté co vybojuje prichod dvitkami z chodby
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do velkoprostorové kancelaie, u¢ini celem vzad a projde kolem cca dvaceti pracovist,, jednou
uzavienou kancelaii a dale podél dalSich cca dvaceti kolegti v openspace. Pokud kazdého slusné
pozdravi, miize se po dosdhnuti své kancelare otocit, absolvovat cestu zpét a vyjde mu to tak akorat na
konec pracovni doby. O logice uspofadani administrativnich prostor nelze mluvit, natoz o moznosti
jejich variabilni uspofadani pro ménici se ucely. Hala v ptizemi, velikosti mensiho fotbalového
stadionu, vede mj. do ,,provozni jednotky restaura¢niho zafizeni pro stravovani zaméstnanct a
vefejnosti“‘; v navrzené podobé restaurace budou zaméstnanci i vefejnost kazdodenné o tatrance a kavé
Vv plastovém kalisku, protoze pojmy jako provozni vazby zatizeni vetejného stravovani, zdzemi
stravovaciho zafizeni, zdsobovani apod. se do tlohy jiz nevesly

Dopravni feseni podzemnich podlaZzi je rovnéz z tiSe pohadek: vyskové feseni vjezdli do gardzi,
parkovaci stani uhlopfi¢né délené sténou, Sikma vjezdova vrata, vypocet dopravy v klidu. A architekt
pujde s rodinou sbirat bortivky, aby stavebnikovi uhradil vyhozené néklady za nevyuzité plochy
suteréntl, kazdy m? za soucasnych cca patnact tisic korun?

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Na zajimavy preddiplomni projekt navazala diplomantka Studii, kterd davala dobry signal pro
dokonceni prace. Tento signal vSak ziistal neoslySen a pokracovani ulohy ziistalo nedopracovanym
torzem. Ptesto formalni a jazykova uroven i rozsah prace spliiuji kladené pozadavky, vykresy
vizualizace jsou vypovidajici

Vybér zdrojh, korektnost citaci Zvolte polozku.

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruc¢nosti apod.
(nepovinné hodnoceni).

Slibny rozjezd diplomové tlohy jako by byl zastaven v rozletu, snad poc¢atkem koronavirové krize?
Ptedlozena prace je ziejmée hluboko pod moznostmi i schopnostmi diplomantky, ktera svou erudici

MV

nepochybné prokaze v jejich pfistich pracich

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Ptipadna otdzka:
,»Co Vas tak zabrzdilo v poc¢ate¢nim rozletu?*

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném E - dostatecné.

Datum: 10.6.2020 Podpis:
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