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Ii. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedioZend zdvéreénd prdce spifiuje zaddni. V komentdli pfipadné uvedte bedy zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadéni zcela spindno, pokuste se posoudit zdvainost, dopady

a pfipadné i p#iciny jednotlivjch nedostatkd. 7 ' ‘ , S 7

Cilem diplomové prace {déle jen ,DP“) byl ndvrh urbanistické studie nového vefejného prostranstvi v lokalité Pedzamd,
tzemi navazujictho na Sazavsky kl&3ter. V ramci pfeddiplomniho projektu byia lokalita zanalyzovana, a to véetné SirSich
vazeb. V ramci diplomniho projektu v ndvaznosti na tuto analyzu byla zpracovana studie vefeiného prostranstvi véetné
souboru staveb. Jeji soutéstf je Fedeni veskeré verejné infrastruktury tj. dopravy, technické infrastruktury, zeiené, parteru
véetné dispoziéniho fedeni jednotlivych objektd. Zadani je tak jednoznaéné sginénc a lze fict, Ze prace zachdzf do vétsiho
detailu, ne? ji zadani ukladalo.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy A - vyborné

Posudte tiroveri vychoziho konceptu a findiniho architektonického/grbanistického feseni. ; B

V ramci preddiplomniho projektu autorka zanaiyzovala Gzemi. Prokdazala znalost mistnich hodnot, limitd a pifleZitosti pro
rozvoj lokality. Zhodnocena byla moina kompozitni skiadba vzhledem ke stavajicim hodnotdm, které bylo nutné zachovat.
Postradam pUsobent iokality na venek — jeji uplatnéni ve struktufe mésta a jeji vizuaini zatlenéni v pohledech na mésto, a to
zejména kvili bezprostiedni blizkosti kidStera.

Lokalitu ohranituje ze severni strany ulice Kiasterni a z vychodu a jihu feka Sazava. V diplomové praci autorka navrhla podé!
Feky na protipovodiiovém vaiu a v jeho blizkosti zele#, zastavbu umistuje dél od feky pod kiaster. Na priniku os nachdzi
t&7i%té urbanistického fedeni - prostor namésti, které umistuje na prinik osovych vazeb. Pracuje v architektonické kompozici
se zachovanim pohledovych cs na klaster.

Urbanisticko architektonické feSeni vychazi z nové vytvofeného prostoru namésti. Na tento prostor isou pak logicky
navazovény jednotlivé funkce. Navriené fedeni je promyslené, neopomiji prostory tzv. za naméstim. Navrzené objekty jsou
oteviené do parteru a maji racionalné Fesené dispozice a zarovef jsou ve velmi slugné kvalité fedeny i vizudlné. Promysiena
je i hierarchie vefejnych prostor. Hiavni prostor je feen jako spoledensky prostor k intenzivnimu setkavéni a prostory ostatni
jsou pak naplnény pfiméfené vzhledem k jejich vediejsi funkci.

Provozni re$eni, kvalita prostorovych vazeb B - velmi dobfe

Posudte kvalitu dispoziéniho a provozniho feseni. Vyjddrete se k prostorovému fesent. _ ‘

Prostorové Feseni lokality je jasné. U feky je vytvofen prostor napinéni zeleni, prostor pro kaidodenni rekreaci. Jadrem
navrhu je nové multifunkéni centrum. jeho hlavnim prostorem je namésti, které navrh zakldda na kiizeni os. V celém navrhu
je mozné sledovat zakladni platné principy, Ze viechny budovy, které tvofi prostor, spoluvytvéii parter. Tento princip se
néasiedné promita i do dispozic jednotlivych budov, kde jsou vefejné funkce prioritné oto€ené do vefejnych prostor a funkce
obytné tomuto principu ustupuji. V DP je patrné zénovani prostoru na dopravni, pobytové. Je feSena doprava vietné
komfortniho navrhu dopravy v klidu véetné bilance jeji potfeby, vtomto ohledu je prace velmi precizni. Stejné tak je
vénovana péce tvorbé klidovych zén. Koncepce zelené pifjemné dotvafi navrh.

V préci neni ptili§ fFe$eno zapojeni lokality do systému sidla. Neni feeno, co pfinese pfesunuti centra do této polohy a pro¢
by to mélo byt pravé sem a co se bude nésledné dit se soucasnym centrem.
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Kvalita technického feseni B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost volby a ndvrhu technického Fesent. , v _

V navrhu se autorka snaZila pokryt véechny technické pozadavky kladené na takto exponované a funkéné napinéné prostiedi.
Technické fedeni je raciondlni, a to jak v z urbanistického hlediska, tak i z hiediska tvorby jednotlivych budov. V dzemi je
fedena vedkera vefejna infrastruktura (vefejné budovy, obtanskd vybavenost, doprava i inzenyrské sité), zeler a to i véetné
ramcového dendrologického feSeni i mobilidf, nic zasadniho se nezda byt opomenuto. Budovy jsou zvlddnuty velmi dobfe
dispozicné i konstrukéné, vizuaini stranka neni opomenuta.

U budovy B, kde jsou v pfizemi garaZe, by bylo dobré jesté zvaZit pestrost fasady zejména v parteru, v asti smérem do
namésti. U méstskéhoe Giadu (objekt D) postradam vytah pro zajisténi bezbariérového pfistupu nejen do pfizemi Ufadu, ale
tfeba i pro presun spisd do archivu umisténého v podkrovi. V feseni mobilidfe je zminka o tom, Ze v lokaiité budou 4
odpadkové kose, to se jevi jako nedostatedné. Stejné jako misto pro odpady pouze jedno centraini, tétc problematice by
bylo dobré vénovat také pozornost.

Upinost, srozumitelnost a graficka troveh prace A - vyborné

VyjddFete se k drovni zpracovdni zévéreéné prdce, posudte vécné, jozykové a obrazové kvality prdce, vyjddrete se

ke grafickému zpracovdni prace. o =e == . S SIS R
Diplomova prace je zpracovana pfehledné, orientace v dokumentaci je snadnd. Grafické pojeti je nazorné, doplnéné o
nazorné vizualizace a ma velmi dobrou Uroven.

lii. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAIOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Diplomovou praci ize hodnotit za velmi pfinosnou z hiediska osovych vztahi v Gzemi, uspofadani budov a Feleni jejich
dispozic parterem otevienym do ndmésti. Soubor budov je vyskové ¢lenén s dlirazem na budovu s nejvyznamnéisi funkci.
Diky gradaci hmot s akcentem na méstsky tfad se v prosteru namésti tak, jak je navrZen, bude velmi snadné zorientovat.
Navrh je pomérné racionalini v tvorbé dispozic. De piijemného detailu je feSen parter.

Dotazy:

1/ Jaky byl ddvod pro vytvofeni zcela nového méstského centra a jaké by mély byt pfinosy jeho pfesunu pravé do této
konkrétni polohy? Jaké problémy by takovy pfesun s sebou mohl nést?

2/ Lokalita se nachézi v zaplavovém Uzemi a dle analyz, které jsou v praci obsaZeny, se planuje protipovodricva ochrana
kladtera. Jak se pracovalo v diplomnim projektu s protipovodfiovou ochrannou lokality Podzam¢i jako celku?

3/ Velmi sympatické je Fedeni lokality smérem k jejimu stfedu k namésti. Jak se iokalita bude uplatfiovat z pohiedu ,zvenku“?
4/ Méstsky ufad je vefejnou budovou, ktera by méla byt bezbariérova. Je na to pamatovano?

5/ Jak je v ndvrhu feSena vefejnd hromadnra doprava?

PfedloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikaCnim stupném A - vyborné.

Datum: 9.6.2020 Podpis: N /
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