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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Rodinny diim

Jméno autora: Veronika Valaskova
Typ prace: bakalafska
Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/ustav: Katedra architektury
Oponent prace: Ing. arch. Petr Housa
Pracovisté oponenta prace: Katedra architektury

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

‘ SpInéni zadani ‘ splnéno s mensimi vyhradami
\ Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy ‘ C - dobte

‘ Provozni feSeni, kvalita prostorovych vazeb ‘ D - uspokojivé

| Kvalita technického Fe3eni | C-dobie

‘ Uplnost, srozumitelnost a graficka trovei prace ‘ C - dobie

I1l. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENIi PRACE (doporuceny min. rozsah 1000 znakii)

Autorka vytvorila koncept na zdkladé dvou k sobé kolmych hmot. Kompozice a métitko obou hmot je urbanisticky
prijatelné. Mensi hmota gardze je ale bohuzZel pouze 1,5 metru od hrany pozemku a pouhé 3,9 metr( od
sousedniho domu. Toto feseni je mozné pouze na vyjimku z odstup(l staveb. Toto musi byt projednano a
vyslovené zminéno v zpravé. Neni tedy pravda podle souhrnné technické zpravy, Ze diim je v souladu se
stavebnim zakonem a nevyzZaduje vyjimky.

Hlavni hmota i pfes svij objem je vhodné koncipovana a diagonalné sikma zelena stfecha vhodné pfizplisobuje
svlij objem okolni zastavbé. Obé hmoty domu vhodné vymezuji pobytovou ¢ast zahrady v ndvaznosti na terasu a
jidelnu a jsou vhodné orientovany k jihu.

Na prvni pohled prehledné a jednoduché provozni feseni kazi nékolik spornych momentd. Garaz umisténa v mensi
hmoté je umisténa diagonalné na druhé strané pozemku nez je vstup do objektu. To je provozné zcela nevhodné.
PFi vstupu do domu je mozna zbytecné oddéleno zadvefi a hala a vytvafi to dva mensi nevhodné prostory. Hlavni
prostor jidelny a kuchyné propojeny se schodistém je naopak pfijemny a prostoroveé atraktivni. U kuchyné ale
chybi byt mald spiZirna. Na druhé strané je zde obyvaci pokoj. Ten je ale propojeny na krytou terasu s velmi
omezenym vyhledem na zadni sténu garazZe a vzhledem k své hloubce s omezenym nebo spiSe Zadnym
proslunénim. Obyvak ma nad sebou oteviené patro s okny pod stropem a orientaci na severovychod. Nepovazuji
ta za Uplné nejvhodnéjsi reseni pro obyvak. Prostor ale neni nikde blize zdokumentovan. Zajimavy prvek v
kontaktu je zde malé atrium uvnitf schodisté. | zde bych mél trochu obavy z kominového efektu. Dobry dojem
nenavozuji ani tfi sloupy, které prostory oddéluji. Horni patro s loZznicemi je prehledné a bezkolizni. Bonusem je
terasa. Tocité schody jsou zajimavy prvek spisSe esteticky nez nezbytné funkcni.

Konstrukéné je dim fesen jako dievostavba z masivnich CLT panel(. To sebou pfindsi néktera omezeni v podobé
jiz zminénych sloupl. Konstrukéni fez je trochu schematicky, legenda je netlplna, nicméné detaily souvisejici s
fasadou jsou zpracovany na odpovidajici Urovni. Nikde jsem nenasel skladby alespon zakladnich vodorovnych
konstrukci.
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Technologicka schemata dokladaji vytapéni a zakladni stoupaci potrubi. V popisu je uvedeno jako zdroj tepla
tepelné Cerpadlo systému vzduch - voda. V pldorysech ani v koordinacni situaci jsem nenasel umisténi venkovni
jednotky

Energeticka bilance rozsahem odpovida, vypocCty jsem neprepocitaval.

Graficky je prace zpracovana dobfe, je pfehlednd, a ddva dostatecny obraz o navrhovaném reseni.
Celkové hodnotim praci jako dobrou. Nékteré pfipominky jsou spiSe subjektivni .

IV. NAVRH KLASIFIKACE

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 15.6.2020 Podpis:
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