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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehci
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Zadani zavérecné prace hodnotim jako méné narocné.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Predlozena zavérecna prace splfiuje zadani.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup feseni je spravny.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven je uspokojiva.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni Uroven je dobra, jazykova Uroven je nizka a rozsah prace je uspokojivy.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobte

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Bez pripominek.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.
Bakalarska prace obsahuje nepresnosti, napf. nepresné uvedené rozméry zakladové stény na strané 25, nespravny odkaz
na strané 31, stanoveni dvou rozdilnych parametr( vahy hodnoceni pti srovnavani jednotlivych systéma pro stropni
konstrukce na str. 44. V kapitole 5 Vyhodnoceni neni popsan systém bodovani jednotlivych aspektl bednicich systéma.
V tabulce 12 na strané 58 neni uvedeno, s jakym mnozstvi bednéni je pocitano v celkové cené.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PfedloZzend prace byla zadana na zajimavé téma, jehoZ vysledky by se daly vyuzZit i v praxi. Pro porovnani nasazeni
raznych systému bednéni dle mého nazoru nebyla optimalné zvolena realizovana stavba. | pres vySe uvedené
student dokazal porovnani bednicich systém provést. Pro kvalitnéjsi zpracovani predlozené prace by bylo vhodné
vénovat pri vypracovavani této prace vice casu.

Otazky:
1. Vysvétlit vétu uvedenou na strané 28 ,, Vzhledem k velikosti stény 0,75 m, ktera je mensi nez zkusebni
vzorek pro zkousky betonu 1 m neni nutné posuzovat na ohyb ¢i smyk.“.
2. Coje zahrnuto v cenach za nakup bednéni v tabulce 4 na strané 46? Obsahuji ceny za systém Multiflex a
Skydeck i nakup podpérné konstrukce?

3. Jakym zplsobem byly pfifazeny body jednotlivym aspektim bednicich systémi v bodovaci metodé ve
vyhodnoceni?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.
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