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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Rekonstrukce objektl sama o sobé je narocné zadani obzvlasté v pfipadé provozné sloZitého objektu jednoduché hmoty

s architektonicky nizkou kvalitou. Zvolené funkéni vyuZiti je rozumnym feSenim tézko realizovatelného plavodniho zaméru
z dlvodu hlukovych omezeni.

Spinéni zadani spInéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Uvedené zadani bylo ve své podstaté spInéno v minimalnim rozsahu, aby student prokazal orientaci v problematice a
schopnost navrhovat a projektovat. S ohledem na rozsah DSP postradam nékteré vykresy, zejména koordinacni situacni
vykres, ve kterém by byly zobrazeny vazby na okoli, i kdyZ je zde urbanisticka situace a situace Sirsich vztahd, ty ale
nezobrazuji informace v dostate¢ném detailu. Dale postradam vice technickych vykrest napf. technicky/é pohled/y; fez
schodistém zejména vstupni partii, ktera je nova a ze které by byla vidét vazba mezi plivodnim objektem a novym
rozsifenim. Bylo by vhodné napfr. barevné vyznacit plvodni a nové konstrukce. Déle postradam vyznaceni nastaveni
postradam nahled z hlediska PBR a z praktickych ddivodd by nebylo zcela od véci udélat vypocet dopravy v klidu, které je
v soucasné dobé mozna az zbytecné velkorysa a parkovaci stani by mohla byt vyuzita komeréné nebo prostor vyuzit

k jinému ucelu.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup povazuji za vhodny a citlivy zejména navazani na okolni terén zvolenou architektonickou formou. Funkéni
vyuziti bylo ptfedepsano zaddnim a z mého pohledu mohlo byt jesté doplnéno o dalsi funkéni celky, které by mély logické
vazby na nové funkce. Upravy dispozic mohly byt odvaznéjsi a mohlo byt dosaZeno lepsich provoznich vazeb. Postradam

logictéjsi propojeni mezi gardzi a ostatnimi podlazimi a propojeni s exteriérem. Na druhou stranu lze povaZzovat dosazeny
zamér za ekonomictéji pojaty.

Odborna uroveri C - dobfe

Posudte uroven odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student prokazal Siroké spektrum znalosti, které potvrzuji jeho vysokou odbornou troven a to hned v nékolika oborech. Za
nejsilngjsi stranku Ize povazovat architektonické navrhovani, grafickou zdatnost, naopak profesni ¢asti TZB a Statika jsou
spiSe pojaté okrajové coz je ddno ¢asovym limitem pro zpracovani diplomové prace.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobte

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V projektu se nachazi vétsi mnozstvi formalnich chyb a nepfesnosti, které jsou i vécného charakteru, ty ovSem pftipisuji
spiSe nepozornosti a pfehlédnuti (nelogické znaceni mistnosti po podlazi, obracené otevirani dvefi na WC- invalida,
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statické schéma v TZB ¢asti, Spatné oznaceni mistnosti apod.). Projekt vzhledem k zadani —rozsah DSP by mélo byt alespon
po formalni strance pojato v duchu platné legislativy, tj. napf. rozsah Prlivodni a Souhrnné technické zpravy neni aktualni,
zcela je opomenuto, Ze v Praze musi projekt respektovat PraZské stavebni pfedpisy (vyhlaska ¢. 10/2016 Sh. hl. m. Prahy.

Vybér zdrojh, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Uvedeni zdroju je pfilis zjednoduSeno a nema ani charakter odkazu na zdroje. Chybi odkazy na pouZitou legislativu,
podklady pro projektovani, identifikace podkladd a norem atd., jsou v textu Prlvodni zpravy zminény pouze vyhlasky ,,268
a 269/2006 Sb.“, které se pouZivaji zejména mimo Prahu.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Celkovy dosazeny vysledek je dobry, architektonicka stranka diplomové prace vyvazuje nedostatky v rozsahu a technickych
¢i provoznich ¢astech. Vzhledem k naroénosti zadani a éasovému limitu na zpracovani se domnivdm, Ze student splnit
naroky na néj kladené dobre.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Student prokazal Siroky rozsah znalosti, architektonickd stranka —zména vzhledu je asi nejsilnéjsi strankou
projektu, ostatni ¢asti jsou primérné, prokazuji vysoky stuperi znalosti, ale soucasné omezené ¢asové moznosti na
dotaZeni projektu a jeho podrobnou kontrolu.

1) Popiste, jakym zplsobem je fesen provoz jednotlivych funkcnich celkd z pohledu zaméstnancd, navstévnikd a
sportovcl? Vyhodnotte spravnost feseni od prijezdu MHD, autem a pésky azZ po jednotlivé fungovani v objektu.

2) Jak byly koncepcéné voleny doplrikové provozy (funkce, velikosti, rozsah, vazby) a celkova koncepce budovy po
zasadni zméné funkce? Je dana lokalita natolik atraktivni a navstévovana, aby zde mohla byt restaurace pro cca
150 lidi?

3) Jakym zpUsobem je fesena akustiky pfi provozu sportovist v jednom prostoru najednou?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 1.6.2020 Podpis: W%/
e

2/2




