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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Prace se zabyva zajimavych tématem, které zdanlivé do oboru stavebnictvi nezapada, nicméné popisované technologie
jsou pouZitelné napfic rGznymi odvétvimi. Hlavnim cilem je vytvoFit model optimalizace odpadového hospodafstvi a diléim
cilem je zpracovat zakladni analyzu aktualniho stavu loT ve vztahu k odpadovému hospodaFstvi na Gizemi CR a ve svété.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda pFedloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pFipadné i pficiny jednotlivych nedostatk.

Vzhledem z definovanému cili a diléimu cili bylo zadani BP spinéno.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni. ) ‘
V postupu fesent je definovany cil a diléi cil. Postradam definici pracovnich nebo vyzkumnych otazek, které mohou feSeni
napoméhat pfi zavéreéném vyhodnoceni. Pfi feseni vidim jako velmi ptinosné konzultace s podnikem Operator ICT, ktery
hraje dleZitou roli z projektu Smart Prague a disponuje Sirokymi zkugenostmi v této oblasti. Vhodné je doplnéno srovnani
se zahrani¢nimi mésty, které mohlo byt uvedeno graficky pro srovnani rozdild.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte Uroveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe. v )
Odbornost prace Ize hodnotit v odpovidajici Grovni ke zpracovdvanému tématu a typu prace. V popisech jednotlivych
optimaliza¢nich Gloh jsou uvedeny pozadavky na uspokojeni zdrojt a odbératel(, ale neni doplnéno, ze funkce uZitku
(G€elova funkce) musi dosahnout svého limitu nebo se mu pfibliZit v definované presnosti. Nemusi platit, Ze nejkratsi cesta
bude vidy nejlevnéjsi. V této teoretické ¢asti by se mohly také objevit zékladni matematické formulace jednotlivych uloh
(vzorce). Prace bohuZel neobsahuje ani jeden.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Z formalniho hlediska jsou citace literatury pouzivany standardné. Nékteré formulace by bylo mozné opsat méné
hovorovym zp(isobem (pfiklad: Kdyz chodime po ulicich...).

Formulace mimo kontext: Z déivodu narlstu obyvatel ... Z dGvodu naristu poctu obyvatel

Vypadly text: ...této bakalaiské prace je vytvofit

Nevhodna formulace nadpisu kapitoly: 1.1.2. Odpadového hospodafstvi, 1.2.1. Problémy

Sjednotit formulace Smart city a nékdy Smart City.

Obr. 7 je v tiskovém rozliSeni necitelny.

| Vybér zdroji, korektnost citaci C - dobfe

1/2



C¢VvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuzivani studijnich materidld k FeSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil véechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou véechny prevzaté prvky radné
odligeny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami. - e e
ﬁb»t]*iit‘é”zidlzéje jsou odkéazany do seznamu poufZité literatury. Nékteré citace maji réizny styl (napf. 4 a 1). U nékterych citaci
chybi prvni Udaj (napt. 19., 24. —.). Pokud byl pouzivan néjaky citacni spravce, je tfeba doplnit vechny zobrazované Udaje
nebo generovany seznam nasledné projit ru¢né a zkontrolovat.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledku zGvéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
 funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruc¢nosti apod.

Prace kombinuje teoretickou a praktickou ¢ast. Vzhledem k ¢asovému planu pfi psani takového druhu prace je tfeba
potitat s ¢asovou rezervou pro vytvoreni a ladéni SW aplikace. Autorka narazela na limity pouZitého SW a musela je

v rdmci zpracovani operativné fesit. Grafické porovnani vypoctd na str. 54 vykazuje rozdily, které vsak v absolutnich Cislech
nejsou az tak vyznamné, jak by se mohlo v uvodu ¥edeni prace zdat. Zavér prace konéi zhodnocenim, které mohlo byt na

zatatku prace definovano jako pracovni otazka.

I1l. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Otézky k obhajobé:
1. Mdizete graficky shrnout do jednoho grafu porovnani zahranicni reSer3e (sledovana mésta v zahranici) a
komentovat rozdily?

2. Pfi pokusu o poutiti XLS aplikace neni jasné, jaky krok se ma udélat 1., 2., 3. ...atd. Vytvoite schéma krokd,
které je pro pouziti aplikace doporucené.

3. Jaké limity umoziuje vypoctovy néstroj Solver pro téelovou funkci pouZit? Jaké limity jste pouZila ve
vypoctu a proc?

Pfedlozenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 29.5.2020 Podpis:
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