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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehci
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani je snazsi, prevdzné na deskriptivni Grovni, téma je aktudlni.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor splnil zadani v celé Sifi.

Zvoleny postup feSeni Castecné vhodny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny metodicky postup odpovidal cili bp, nedostatky spatfuji v Urovni zpracovani.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Teoreticka ¢ast BP vychazi z dostupnych podkladd, nadbytecnd jsou Castd zobrazeni ilustraéniho charakteru, jeZ jsou
vhodna pro jiné uUcely, nez je bakalarska prace. Autor jako by jimi ,,doplfioval” rozsah textu. Empiricka ¢ast je postavena na
béZné formé dotazovani ve skupinach Zakd, pozitivem je to, Ze autor provedl sondu na tfech réznych stfednich skolach.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Rozsah BP je primeérny, typograficky i jazykové podprimérny. Autor si nedal préci s korekturou textu.

Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vhodné zvolené odborné zdroje, vlastni zjisténi a poznatky jsou odliSeny od prevzatych.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Bakalarska prace je zejména ve své empirické Casti malo propracovand, autor mél viditeIné problém s designem a
formulacemi zakladni struktury textu i s logickou provazanosti zkoumanych jeva.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.
Vysledny text je sondou do zvolené problematiky. BP hodnotim stupném C-dobre.

Datum: 11.5.2020 Podpis:

doc. PhDr. Dana Dobrovska, CSc.
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