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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Studenta: Bc. Filipa Valoucha
s nazvem: Koordinace civilni a vojenské slozky RLP v priib&hu letu hotovostnich letadel
Hodnoceni zavéreéné prace:
Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 55 stran)

Zadani je spinéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni diplomové prace Body

1. |Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadane téma.
Excelentné splnéné zadani mize byt ohodnoceno maximalnim poétem bodl. V poméru rozsahu ¢asti v 25
zadani, ktera neni zcela vhodné &i Uplné& zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpisobem snizeno.

2. Uroven teoretické ¢asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah reSeri a systematické uspofadani zjisténych
poznatk(l. PFevaZuje-li doslovné pfevzeti textd, hodnoceni je snizeno az o 15 bodl (za pfedpokladu dodrzeni 25
autorskych prav). Davodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostatecny vybér teoretickych

poznatku, literatury a zdrojd.

3. |Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
urovein metodologického zpracovani a zavéra prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodi muze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkii a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téz technicka realizace, 22
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodt. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne zcela odborny metodologicky
piistup vede ke snizeni miniméalng o 15 bodu. Daldi snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavéram.

4, Formalni nalezitosti a iprava prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalni naleZitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributd zavére¢nych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalaiské prace grafy a
tabulkami, zpisobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 8
kazdy nerespektovany atribut. RovnéZ za vyskyt gramatickych chyb, preklepl a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2—-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vée je je v nich gitelné (2 body), jsou dodrzena citatni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodu 80




Komentar:
Pokud potFebujete vétsi prostor pro posudek, pfiloZte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

DP byla dopIn&na dle doporuceni ¢lenli zkusebni komise v ramci minulé obhajoby. Téma i cile prace zUstaly nezménény.
Hlavnim cilem DP bylo podrobné vysvétlit a zhodnotit koordina&ni postupy mezi Control and Reporting Center (CRC) a jejimi
koordina¢nimi partnery b&hem letu hotovostnich letadel. Rovnéz student srovnal postupy uzivané v CR a okolnich statech.
Hlavnim piinosem préce bylo na zakladé provedenych analyz vytvofeni navrhu praktickych zlepseni uzivanych pracovnich
postupti vojenskych a civilnich fidicich letového provozu béhem zasahu hotovostnich letound. Vyty¢ené hlavni i dilci cile DP

byly z mého pohledu spinény.
Celkové hodnoceni Grovné vypracovani:
A (vyborné&) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) | F (nedostatedné)
Pocet bod: 100 -90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 -50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentar oddvodiujici hodnoceni.

Diplomovou praci hodnotim vy$e uvedenym klasifikatnim stupném B a praci doporucuji k obhajobé.

Bez otazek

Otazky k obhajobé:

Jméno a pfijmeni: Ing. Milo$ Strouhal, Ph.D.

Executive Director Flight OPS, Smartwings a.s.;
Odborny asistent, CVUT Praha

Organizace:

Podpis:
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