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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

PoZadavky vyplyvajici ze zadani ZP povaZuji za splnéné. Prace popisuje problematiku osobnich vydajl a analyzuje existujici
feseni. Pozadovany konceptualni model je pak feSen v ramci navrhu jako databazovy konceptualni model pro soulad s
navrzenymi pozadavky a UC pro vlastni feseni. Dale je navrZzena a implementovana (véetné testovani a dokumentace) s
jednoduchymi moZnostmi rozsifitelnosti. V zavéru je nastinén dalSi moZny rozvoj a vlastni feseni je porovnano s existujicimi.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 65 (D)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Pisemna Cast ZP obsahuje relevantni informace nicméné je v nékterych ¢astech az pfilis stru¢na a popis by mohl byt
obsahlejsi, predevsim v popisu implementace a testovani, kde mohlo byt pfedevsim detailnéji popsano, jak je vytvorena
aplikace dobfe rozsifitelna v souladu se zadanim spole¢né s ukazkami. Dale jsou v textové Casti opakujici se gramatické a
typografické nedostatky (Carky, pretékajici fadky, nekonzistence nebo nevhodna prace s fezy pisma - kurziva/monospace,
preklepy apod.). Pfevzaté informace jsou citovany v souladu se zvyklostmi a Sablonou ZP, obcas je jen umisténi citacni znacky
nevhodné/nejednoznacné, napfiklad v 5.1.5 se informace z [26] pouzivaji v obou odstavcich, ale znacka je jen za prvnim.
Celkem je pouZzito 35 prevazné online zdrojl véetné zdrojl popisujicich pouZity software.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 90 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a prfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje aZ po nasazeni. HW — funk¢ni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentar:

Samotna vytvorena aplikace (véetné testll) odpovida svou kvalitou a rozsahem vysledku BP oboru webové a softwarové
inZenyrstvi. Navrzena architektura a pouzité technologie (jak ty dané zaddnim, tak vybrané studentem) spolecné s dobre
strukturovanym kdédem umozni dalsi potencialni rozvoj aplikace. Za zminku stoji i uzivatelsky privétivé Ul, které je postaveno
s vyuzitim Material Design. Soucasti je navic i separatni mobilni webova aplikace. Dokumentace je vytvofena pomoci
Markdown a prevedena do PDF jako ptiloha prace na médiu.

Hodnoticf kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledka, 90 (A)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
Vytvorena aplikace je pripravena pro zakladni pouziti, ale predevsim dalsi na rozvoj, ve kterém chce student pokracovat.
Aplikace mzZe poslouZit jako dobra alternativa k existujicim fesenim, ze kterych se snazi prevzit to nejlepsi a pfitom se
vyhnout jejich nedostatkiim a problémm.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobra aktivita,
3=priimérna aktivita,
4=slabsi, ale jesté dostatecCnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita
5b:
1=vybornd samostatnost,
=velmi dobra samostatnost,
3=priimérnad samostatnost,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s prib&hem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Fe3eni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své Fedeni priibé&zné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace (5b).

Komentdr:

V pribéhu prace na BP byl student aktivni a samostatny, dotazy a konzultace byly pfevazné ohledné formalnich naleZitostech

prace a prlibézné kontroly dil¢ich vystup(.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 85(B)

gﬁ’r)éstgr;ﬁra'lﬁi(y ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pramérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Pres vySe zminéné nedostatky v textové ¢asti hodnotim praci stupném B, nebot vysledek préce (aplikace pro prehled
osobnich vydajh) plasobi velmi kvalitné a student nad ramec zadani vénoval Cas i alternativni frontendové aplikaci pro

mobilni zafizeni.

Podpis vedouciho prace:



