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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Autor analyzoval stfedoskolskou vyuku odbornych pfedméti a postoje Zakd k ni.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PfedloZena BP splfiuje zadani.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C-dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Autor bakalarské prace pravidelné konzultoval béhem celé tvorby BP.

Odborna uroven C-dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven bakalarské prace je na primérné trovni

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C-dobre
Posudte spravnost pouZivdani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Rozsah BP je nadprimeérny, jazykova Uroven misty kolisa, zobrazeni empirickych dat je pfehledné.

Vybér zdroju, korektnost citaci C-dobre

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Autor vychazel ze soucasnych tuzemskych zdroj(, citace jsou korektni.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Autor proved| analyzu vyuky odbornych pfedmétl na stfedni skole dopravniho zaméreni, zjistoval nazory a pfipominky
Zaka. Zajimal se o subjektivni vnimani obtiznosti odbornych predmétll, zkoumal didaktické prostredky vyuky, vybavenost
vyuky studijnimi oporami (uc¢ebnice, pracovni listy, modely, internetové zdroje) a mezipfedmétovymi vztahy. Na zakladé
dat dotaznikového Setfeni navrhl moznosti, jak vyuku odbornych predmétli na dané skole zlepsit. BP byla zkontrolovéna
antiplagiatorskym programem.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Bakalarska prace ma prliimérnou Uroven zpracovani v teoretické i empirické ¢asti. Hodnotim ji klasifikacnim
stupném C-dobre.
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