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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:

Studentka popsala automatové algoritmy na hledani jader, tyto algoritmy implementovala jako soucast knihovny a provedla
testovani.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):
2. Pisemna cast prace 100 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Prace je pfiméreného rozsahu, vSechny jeji ¢asti jsou informacné bohaté. Text je po vécné strance v poradku. Jednotlivé ¢asti
logicky navazuji a jsou pochopitelné, pouZiti odbornych pojm i formalnich zapist je v poradku. Po typografické i jazykové
strance je text na vysoké Urovni. Seznam pouzité literatury je sice na prvni pohled kratky, avsak studentka spravné vyuzila
relevantni zdroje, které jsou korektné citované.

Algoritmy popsané v textu jsou mirné odlisné od prevzatych z literatury, jde tedy o vlastni algoritmy studentky. Jsou korektni
z hlediska vysledka. SloZitost je vyssi nez u pldvodnich algoritmd, ty v pfedloZzeném textu jsou prehledné;jsi (pravé z dlvodu

absence nékterych optimalizaci), coz neni na zdvadu, nebot to splfiuje cile prace.

Kladné hodnotim rovnéZ metodiku testovani korektnosti implementace.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna ¢ast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funk¢ni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(




Komentdr:
Nepisemnou ¢asti prace je implementace v textu popsanych algoritmd, ktera je soucasti algoritmové knihovny FIT. Hodnotim
implementaci ve verzi tésné pred odevzdanim.

Zdrojové kédy velmi tésné sleduji pojmenovani ¢asti algoritm( z textu prace. Jsou prehledné a dobfe dokumentované.
Neobjevil jsem Zadnou programdatorskou chybu (styl, prace s paméti apod.) a ani Zddnou chybu softwarovou (chybné
vysledky). Implementace algoritm( je doplnéna jednotkovymi testy ve stejném stylu, jako je to FeSeno ve zbytku knihovny.

Kéd vytvoreny studentkou vhodné vyuziva datové struktury v knihovné jiz existujici, zaroven je nova funkénost soucasti
knihovny: dostupnd z rozhrani AQL.

Studentka navic oproti sou¢astem knihovny vytvofila dalsi test spravnosti: skriptovany oproti jiné implementaci (v jiném
jazyce).

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 90 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledkd prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Vzhledem k tomu, Ze implementované algoritmy nejsou tim nejefektivnéjsim (z hlediska ¢asové a pamétové narocnosti), co

nabizi soucasny stav poznani, vidim hlavni vyuZitelnost této prace jako pomiicku pfi vyuce (napr. v pfedmétu MI-AVY).

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost Sa:
studenta 1=vybornd aktivita,

=velmi dobrd aktivita,
3=prumérnd aktivita,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita
5b:
1=vybornd samostatnost,
2=velmi dobrd samostatnost,
3=priimérna samostatnost,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s prib&hem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Fe3eni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své Fedeni priibé&zné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pripraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Se studentkou byla po celou dobu vyborna spoluprace. Aktivné a samostatné si vyhledavala a nastudovavala informace, na

konzultace vZdy chodila dobre pfipravena a zapracovavala ziskané podnéty.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 100 (A)

Popis kritéria:

Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Textu ani implementaci nemohu nic vytknout. Zadani je zcela splnéno a vSe je zpracovano ve vysoké kvalité.

Podpis vedouciho préace:



