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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Vsechny body zadani byly spIlnény bez vyhrad, a to ¢asto také vyrazné nad ramec formalnich pozadavk(. Autor k praci
pristoupil s védeckym nadsenim a formulované myslenky ovéfuje vhodnymi reserSemi i vlastnim vyzkumem (vlastni srovnani
vykonnosti technologii, reverzni inzenyrstvi existujicich reseni).

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 97 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, ptripadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenarfe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pF¥evzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentar:

Pisemna Cast prace je nadstandardné rozsahla, ale vSechny kapitoly jsou relevantni a Zadné Casti v praci nejsou zbytecné.
Autor se v redersi vénuje nejen tématim v zadani pfimo vyZadovanych, ale také jiz existujicim softwarovym reSenim a jejich
slabindm, srovnava jejich efektivitu a v pribéhu prace si buduje dobrou védomostni zakladnu pro ndvrh a implementaci
reseni vlastniho. Autorovy myslenky a nazory jsou vidy podporeny vhodnymi zdroji a tam, kde je zdroji nedostatek autor

proaktivné provadi vlastni vyzkum a testovani, a tyto vlastni ¢asti od citovanych zdrojd vhodné oddéluje.

Ocenuji také, Ze se autor rozhodl praci napsat v anglickém jazyce, coZ zjednodusuje jeji uvedeni do priimyslové praxe v

mezinarodni spolecnosti. Prace obsahuje nékolik drobnych preklepl a typografie by si zaslouZila vétsi pozornost (zejména co

se tyCe pretékajicich slov a ukazek kddu), ale vzhledem k rozsahu préce se jedna o akceptovatelnou miru. Po jazykové strance
je i v anglictiné prace na vysoké Urovni a dobre se Cte.

—

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna ¢ast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢dsti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

Vysledny kéd je dobfie strukturovany a vhodné komentovany, u ¢asti kddu vychazejicich z prevzatych feseni jsou uvedené
odkazy na odpovidajici diskusni viakna, komentare jsou formatovany pro snadné vygenerovani technické dokumentace.
Volba pouzité technologie a knihovny Hyperscan je dostate¢né odivodnéna v textové Casti prace a zajistuje zadavatelem
preferovanou nezavislost na operac¢nim systému a snadnou rozsifitelnost.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)
jejich vyuzitelnost
Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
Vysledkem prace je softwarova utilita ur¢end auditorlim informacni bezpecnosti, kterym ma potencial vyznamné urychlit
jejich praci. Autor se v pribéhu tvorby rozhodl utilitu rozsifit nad rdémec zadani o rozsahlé grafické rozhrani, které prispéje k
vyrazné vétsSimu uZivatelskému komfortu, a celou aplikaci koncipoval velmi moduldrné a s myslenkou na co nejsnazsi budouci
rozsifitelnost.

variantu a implementoval podporu stroje s nejmensi nativni podporou zpracovani dat, aby demonstroval univerzalnost svého
navrhu.

Pfed nasazenim do redlného provozu bude tfeba doplnit podporu pro ostatni obvyklé databaze, ale autor priklada v textu
podrobnou dokumentaci vnitfniho fungovani a nepredpoklada, Ze by takové rozsifeni bylo narocné.

Findlni software byl prezentovan odbornikiim z cilové skupiny uZivatel( a byl jimi bez vyhrad odsouhlasen.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — ndsledujici Skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vyborna aktivita,

2=velmi dobra aktivita,

3=prumérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecna aktivita,
5=nedostatecnad aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentadr:

Autor téma zpracovaval prevazné samostatné, ale v€as a vhodné konzultoval zvazovana reseni a sméry vyvoje, a docilil tak
vysoké praktické vyuzitelnosti svych vysledkd.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 100 (A)

Popis kritéria:

Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Autor zpracoval podrobnou resersi, ktera dobte podklada jeho designova rozhodnuti a slouzi jako dostatecnd uzivatelska i
technicka dokumentace pro budouci poufZiti a rozvoj. Vytvoreny software mize byt postupné rozsifen o podporu dalSich
databazovych strojli a uveden do praxe, kde bude redlné zefektiviiovat praci auditor( infrastrukturni bezpecénosti.

S vyslednou praci jsem jako vedouci i jako zastupce koncovych uZivatell vysoce spokojen a povaZzuji praci i autorQv pristup v

bakalarské Urovni za nadstandardni, procez navrhuji nejvyssi hodnoceni A — Vyborné.

Podpis vedouciho prace:



