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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Prace pfispiva k vyzkumu modelovani Smart Contracts, které v CCMi vede Ing. Skotnica, vedouci této prace. Zadani povazuji
za narocnéjsi, vyzadovalo zvladnuti potfebnych technologii pro Smart Contracts, navrh a implementaci naro¢néjsiho typu
aplikace. Prace je navic psana v anglickém jazyce. Zadani povaZuji za splnéné ve vsech ohledech.

__

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 85 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, névaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:
Rozsah prace je dostatecny, na bakalafskou Uroven nadpriimérny.

Struktura prace je logicka, vyklad je systematicky, dobfe srozumitelny. Pozitivné hodnotim shrnujici pasaze na zavér kapitol.
Peclivé je téZ zpracovana analyticka dokumentace obsahujici v dostatecné kvantité a kvalité konceptudlni modely.

V kap. 4.4 Testing a 4.5 Case study by bylo vhodné detailnéji rozebrat, jakym zplsobem vysledek naplfiuje pozadavky na néj
kladené z hlediska diagramu na Obr. 3.3.

V prdci je znat nadseni z pouZzitych technologii; je urcité dobre, Ze studenta prace bavila, pro odborny text je vSak dobré se
zdrZet pfilisnych superlativd a udrZet nadhled a vyvaZenost a rozebrat téZ nevyhody (mezi zakladni patfi zejména obfi
velikost WASM).

Jazyk je urcité nadprdmeérny na bakalarskou Uroven, jak po strance gramatické, tak formulacni.

Typograficky je prace téz v pofadku, vytknout lze néktera nestastnd automaticka rozdéleni slov, kterd je vhodné manudéliné
upravit.

Literatura obsahuje 26 polozZek, cozZ je pro tuto praci urcité dostacujici mnozstvi, v textu jsou zdroje radné pouzivany, véetné
pfimych citaci.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodi
(zndmka A aZ F):




3. Nepisemna cast, prilohy 100 (A)
Popis kritéria:
Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a prfimérenost technologii, které byly vyuzité od

vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentdlni prace
— opakovatelnost experiment(

Komentadr:

Vysledna aplikace je funkéni a pouzitelnd, nenarazil jsem na Zadné problémy. Kdd aplikace je dobre strukturovany, autor
vyuZiva hojné navrhovych vzor(.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky nebo pfindsejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Vysledna aplikace predstavuje prototyp, ktery vidim jako dlleZité a vitané feSeni potfebné pro dalsi praci s tématem
éenerovém’ Smart Contracts z konceptualnich modeld, kterému se vénujeme ve skupiné CCMi.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pfed komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:
1. Jsou néjaké specifické pozadavky/omezeni na vstupni BPMN modely?
2. Jaké vlastnosti ma pouZzita transformace z BPMN do DasContract? Je jednoznacna? Které informace se ztraci? Je mozna
opacna transformace (minimalné do urcité miry)?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 98 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Reprezentativni, velmi kvalitné odvedena softwarové-inZzenyrska prdace, ktera v radé kritérii presahuje standard bakalarské
prace. Jedinou vétsi vytkou jsou zminéné nekritické superlativy, vzhledem k popsanym kvalitam a naroc¢nosti ale prace urcité
zaslouZi hodnoceni A.

Podpis oponenta prace:



