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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni spinéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Student specifikoval pozadavky na zakladé zadani a toto zadani zcela splnil. Mira obtiZnosti tohoto zadani je zalozena
zejména na silné vazbé k jiz existujici mobilni aplikaci. To na jednu stranu znamenad nutnost pfizplsobenti jiz existujici
architekture, avsak na druhou stranu je mnoho problém jiz vyfeSeno v ramci mobilni aplikace.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 70 (C)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, névaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentar:

Pisemna prace je dobre strukturovana. Student v ni popisuje cile prace, provadi analyzu aktualni Android aplikace a moznosti
Wear OS, popisuje navrh Ul i architektury, dale detaily implementace a obecné popisuje zplsob a vystupy testovani. V zavéru
kromé jiného popisuje mozné budouci prace. V praci je pouZito dostate¢né mnoiZstvi relevantnich citaci.

Ackoli student priklada dokumentaci aplikace, v textové praci se o dokumentaci nijak nezmiriuje (co a jak je

zdokumentovano). V analytické ¢asti student neprovadi resersi jinych Wear OS aplikaci. V textu se rovnéz vyskytuje velké
mnozstvi preklepl a jazykovych chyb.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 85 (B)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a prfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje aZ po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

Nepisemnou ¢asti prace je zejména samotna aplikace, jejiz kod je prehledné strukturovan a popsan. Student musel kromé
vytvoreni aplikace pro Wear OS upravit i ptivodni Android aplikaci. PfiloZena je rovnéz instalacni pfiruc¢ka a dokumentace
kodu. Co bohuZel neni soudasti je dokumentace uZivatelskd, nicméné zpUlsob poufZiti aplikace je popsan v samotné praci a
vzhledem ke spiSe menZimu mnoZstvi funkci se uZivatel v zdsadé nemad kde ztratit.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)
jejich vyuzitelnost
Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
Vystupem je zcela funkéni aplikace. AZ na par moznych vylepseni, které student v zavéru popisuje, je pfipravena k poufZiti s jiz
fungujici platformou Unigway.
[—

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:

Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pti obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

Pti uzivatelském testovani byli vybrani pouze testefi, ktefi vlastni chytré hodinky nebo i takovi, ktefi s nimi zkuSenosti
nemaji? Pokud byli mezi testery i lidé bez zkuSenosti s pouzivanim chytych hodinek, jak hodnotili pouzivani aplikace?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 78 (C)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Student Uspé$né splnil viechny body zadani a vytvofil zcela funkéni aplikaci. Uroveri prace bohuzel srazi velké mnozstvi
jazykovych nedostatku a preklepl. Prace s Wear OS je v mnohém odlisna oproti vyvoji samostatné mobilni (nebo jiné)
aplikace a bylo nutné detailné pochopit kdd samotné mobilni aplikace Uniqway, avsak zadani, a tedy i rozsah prace, povazuji
rozsahem za spise lehce podprimérny. Vysledna aplikace je nicméné velice dobfe pouZitelna v praxi.

Podpis oponenta prace:



