FAKULTA
INFORMAENICH
TECHNOLOGII
CVUT V PRAZE

Posudek oponenta zavérecné prace

Student: Lukas Brhlik

Oponent prace: Ing. Petr Paus, Ph.D.

Nézev prace: Vénnda mésta Ceskych kraloven - UZivatelské rozhrani mobilniho klienta
Obor: Webové a softwarové inzenyrstvi

Datum vytvofeni: 15. 6. 2020

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Vsechny body zadani jsou splnény.

Autor analyzoval predchozi aplikaci a nasledné proved| analyzu podobnych aplikaci vyuZivajici smiSenou realitu. Zaméril se
také na podrobnou analyzu nastrojl pro ndvrh a testovani uzivatelského prostredi, kde postupoval systematicky pomoci
bodovaciho systému.

Pti navrhu aplikace definoval po konzultaci s vedoucim funkéni i nefunkéni pozadavky, navrhl uzivatelské rozhrani a systém
aplika¢nich obrazovek.

Realizace spocivala v implementaci ndvrhu do predchozi verze aplikace a jeji znacnou Upravu. V této kapitole autor také
stru¢né popisuje testovani na vzorku 5 uZivatel(, jejichZ podnéty ¢aste¢né vyuzil, a aplikaci upravil.

Hodnoticf kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna cCast prace 80 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfimérenost rozsahu ptedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né ¢asti. Dale posudte, zda predlozena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, &lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:

Prace svym rozsahem odpovida standarddm FIT CVUT, je psana bez gramatickych chyb a sazba je také aZ na nékolik mensich
véci v poradku. Mezi né patfi hlavné velmi malé pismo ve schématickych diagramech, kdy v tiSténé podobné je text témér
neditelny a v digitalni musi ¢lovék PDF hodné zvétsit (zejména obrazky 3.1 a 4.2). Cast o testovani je velmi stru¢na. Se zdroji
pracuje autor dobre.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 90 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuZité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentadr:
Vystupem je aplikace pro OS Android. Aplikace je funkéni a splfiuje zadani.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledka, 90 (A)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
Pisemna i nepisemna ¢ast prace je soucasti projektu Vénna mésta Ceskych kraloven. Bude slouzit ddle pro potieby projektu i
pro dalsi studenty, ktefi budou na praci navazoval. Vystup tedy bude dale vyuZivan.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pti obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
Je aplikace jiZ pfipravena na napojeni na serverové AP, nebo je tato ¢ast jen ve stavu navrhu?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 90 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikaénim stupném A.

Text hodnoceni:
Prace splriuje zadani a vystupem je aplikace pro OS Android. Testovani vysledné aplikace mohlo byt provedeno na vétsim
vzorku uZivatell z riznych skupin (technici, historici, béZni uZivatelé), coz ale mohlo byt kvili karanténni situaci obtizné.

Hodnotim znamkou A.

Podpis oponenta prace:



